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Ú� elem tohoto materiálu je seznámit ve�ejnost a politiky s hlavními myšlenkami studie ekologické 
varianty protipovod� ové ochrany sídel v niv�  Moravy a Be� vy, kterou zpracovala Unie pro � eku 
Moravu v roce 2000 díky podpo�e PHARE. 
Cht� li bychom získat ve�ejnost a politiky pro takové �ešení protipovod� ové ochrany, které by bylo 
k naší krajin�  vst�ícné. 
 
Co je Unie pro � eku Moravu? 
Ob� anské sdru�ení Unie pro � eku Moravu, zalo�ené v roce 1993, usiluje p�edevším o zp�írodn� ní 
vodních tok�  v povodí �eky Moravy. Svojí publika� ní � inností a aktivní ú� astí p�i diskusích 
o protipovod� ové ochran�  získala Unie pro � eku Moravu ur� itou presti� u laik�  i n� kterých odborník� . 
Spolupracuje s ní �ada odborník�  p�írodov� dných a technických profesí. Navázala kontakt se státními 
a nevládními institucemi USA, Velké Británie, Nizozemí a Bavorska. Podílí se na �ešení 
protipovod� ové ochrany, kterou zajiš� uje Povodí Moravy, s.p. 
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Pro�  se Unie pro � eku Moravu zabývá problémem protipovod� ové ochrany? 
 
Zahrani� ní odborná literatura o �ekách i zákonné normy Evropské unie, které se k nám v poslední 
dob�  dostávají ze zahrani� í, sv� d� í o tom, �e ve vysp� lé cizin�  se postupn�  odklán� jí od ú� elového 
vyu�ívání vodních tok� . Vodohospodá�i se názorov�  sbli�ují s ekology a spole� n�  hledají citlivá 
�ešení protipovod� ové ochrany, která pomohou �ekám i krajin� . 
 
Situace u nás je jiná. P�e�ívá názor, �e by se ochrana p�ed povodn� mi m� la zajiš� ovat stavbou 
reten� ních nádr�í, slo�itým systémem ochranných hrází a technickými regulacemi vodních tok� . 
Tato koncepce je nákladná a pro p�írodu škodlivá. P�edstavuje permanentní boj s p�írodou. 
 
Úmyslem Unie pro � eku Moravu bylo formulovat takovou koncepci protipovod� ové ochrany, která 
bude k p�írod�  ohleduplná a krajin�  prosp� je. Proto vypracovala studii ekologické varianty 
protipovod� ové ochrany �ek Moravy a Be� vy, která svou propracovaností m� �e konkurovat 
variantám jiných zpracovatel� . 
 
 
Jaké jsou hlavní principy ekologické varianty protipovod� ové ochrany: 
 
- rozsah staveb ochranných hrází a regulací vodních tok�  sní�it na minimum; chrán� na budou 

pouze zastav� ná území, kde jsou ohro�ovány lidské �ivoty a kde dochází k nejv� tším materiálním 
škodám, 

- nezastav� né � ásti údolní nivy ponechat pro rozliv, 
- v úsecích mimo zastav� ná území vytvo�it podmínky pro p�irozené �í� ní procesy, 
- zvyšování kapacity koryt ve m� stech �ešit s jejich zp�írodn� ním a zapojením do struktury m� st, 
- zales� ováním a zatrav� ováním polí zadr�et vodu v povodí, 
- zalesn� ním � ásti údolní nivy zachytit vodu v údolí a tím sní�it povod� ovou vlnu. 
 
 
Jaké jsou ekonomické výhody ekologické varianty? 
 
P�i srovnání r� zných variant �ešení protipovod� ové ochrany Moravy a Be� vy ekologická varianta 
zpracovaná Unií pro � eku Moravu: 
 
- umo�� uje relativn�  nejvyšší protipovod� ovou ochranu, 
- ze srovnatelných variant je investi� n�  výrazn�  nejlevn� jší: 

varianta Unie ...................  8,8 mld K�  (v� etn�  zalesn� ní a zatravn� ní), 
varianta nádr�e .................  21,0 mld K�  (t� i reten� ní nádr�e), 
varianta pr� plav ...............  43,5 mld K�  (obtoky m� st a poldry), 

- po stránce provozu je nejmén�  náro� ná, nebo�  o p�evá�nou � ást vodních tok�  bude pe� ováno jako 
o neupravené toky, jejich� údr�ba je podstatn�  jednodušší ne� u upravených vodních tok� , 

- umo�� uje realizovat protipovod� ovou ochranu po ucelených etapách; ka�dá obec se m� �e 
nezávisle rozhodnout pro svou protipovod� ovou ochranu na stupe�  bezpe� nosti, který si zvolí, na 
který si zajistí finan� ní prost�edky a dotace, nebo m� �e p�izp� sobit stavební �ešení jednotlivých 
dom�  záplavám, p�ípadn�  zástavbu ze záplavového území zcela vylou� it, 

- p�írod�  blízká koncepce bude snadn� ji financovatelná z prost�edk�  Evropské unie i z jiných 
fond� . 

 
Legislativní zm� nou a v� tší ekonomickou stimulací lze napravit nedostate� nou motivaci zem� d� lc�  
ke zm� nám hospoda�ení na zem� d� lské p� d� . 
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Historie úprav � ek Moravy a Be� vy 
 
� lov� k, který osídloval �í� ní nivy, se odjak�iva setkával s povodn� mi. Lidé si nebezpe� í povodní 
uv� domovali, respektovali je a svá sídla si stav� li v bezpe� né vzdálenosti od toku nebo v bezpe� né 
výšce nad �ekou. Výstavba p�ehrad a úpravy vodních tok�  ve 20. století v lidech vzbudily klamný 
pocit bezpe� í. Po delším období bez v� tších povodní se osídlení za� alo p�ibli�ovat k toku. 
 
Úprava �eky Moravy se p�ipravovala n� kolik století. Nejstarší pokusy souvisí se zlepšováním 
podmínek pro plavbu. V polovin�  17. století se objevuje myšlenka plavebního propojení Moravy 
s Odrou, od 18. století se pak uva�uje o spojení Moravy s Labem. Pozd� jší projekty sledovaly krom�  
splavn� ní i protipovod� ovou ochranu, p�edevším ochranu zem� d� lské p� dy. �ádný z t� chto zám� r�  se 
však do konce 19. století neuskute� nil. 
 
Teprve velké povod� ové škody na �ece Morav�  vyvolaly velkou iniciativu obcí, m� st, spolk�  a 
panství, která vyústila v interpelaci poslanc�  na zasedání sn� mu v roce 1875. Regulace �eky Moravy a 
jejích p�ítok�  byla tehdy pova�ována za nezbytnou podmínku povznesení zem� d� lství na Morav� . 
V projektu z roku 1877 se uvádí jako p�í� ina velkých záplav devastace les�  v horských a podhorských 
oblastech Jeseník�  a Beskyd, eroze p� dy, zanášení vodních tok�  a nedostate� ná kapacita jez� . 
Navrhuje se zalesn� ní holých strání, zachycení vody v malých reten� ních nádr�ích a systematická 
úprava �eky Moravy. 
 
Jednání a diskuse kolem koncepce a variant projektu trvaly 25 let. Výsledné �ešení projektu ovlivnilo 
vydání vodocestného zákona v roce 1903. Od varianty s � áste� nou úpravou �eky Moravy s odsazenými 
hrázemi se upustilo. Realizovat se m� la systematická úprava v parametrech umo�� ujících plavbu. 
 
Zásady vodohospodá�ského �ešení �eky Moravy, 
zformulované p�ed I. sv� tovou válkou, byly 
v podstat�  � eskoslovenskými ú�ady p�evzaty 
s menšími zm� nami a byly ct� ny generacemi 
vodohospodá��  v pr� b� hu celého 20. století. 
P�evá�ná � ást délky koryta �ek Moravy a Be� vy 
se podle nich postupn�  regulovala. Regulacemi 
se narovnávaly meandry a �eka Morava se tak 
zkrátila o víc ne� 40 %. 
 
Katastrofální povode�  v roce 1997, která 
zaplavila tém��  celou údolní nivu �ek Moravy a 
Be� vy, vyvolala znovu, po tém��  sto letech, 
vá�nou diskusi o koncepci protipovod� ové 
ochrany. Bylo z�ejmé, �e stará koncepce ochrany 
zem� d� lské p� dy se musí zm� nit na 
diferencovanou ochranu sídel stojících v údolní 
niv� . Vodohospodá�ské instituce prosazovaly, 
aby se povod� ové vlny na �ekách Morav�  a 
Be� v�  zachycovaly v nových velkých nádr�ích 
Hanušovice, Mohelnice a Teplice a aby se 
k p�evád� ní povod� ových pr� tok�  vyu�il 
uva�ovaný pr� plav Dunaj – Odra – Labe. 
 
Ekologové namítali, �e velké nádr�e a pr� plav 
p�edstavují p�íliš velký zásah do krajiny,  

 
Obr. 1  P� íklad postupného nap� imování  
a zkracování koryta � eky Moravy mezi  
Napajedly a Uherským Hradišt� m 
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nejsou tím nejspolehliv� jším �ešením a jsou finan� n�  velmi náro� né. Podle nich protipovod� ová 
opat�ení musí být ke krajin�  ohleduplná, musí respektovat její dynamiku a její ekologické vazby. 
Z ekonomického i ekologického hlediska je vhodn� jší zadr�ovat vodu v krajin� , pouze zastav� ná 
území v údolní niv�  chránit samostatnou protipovod� ovou ochranou a zbývající plochu údolní nivy 
uvolnit pro rozliv, který má rozhodující vliv na transformaci povod� ových vln. Taková protipovod-
� ová opat�ení lze realizovat bez vynalo�ení velkých jednorázových finan� ních prost�edk�  na ploše 
povodí, p�i� em� ka�dá stavba bude mít svou p�esn�  ur� enou funkci. 
 
Vliv r � zných návrh�  protipovod� ových opat�ení a kombinací jednotlivých návrh�  opat�ení na 
odtokové pom� ry a ekonomické d� sledky t� chto návrh�  vyhodnotil s.p. Povodí Moravy pomocí 
matematického modelu. Výsledky projednal s.p. Povodí Moravy s ve�ejností. 
 
Pro nesouhlas místního obyvatelstva se upustilo od navrhovaných staveb nádr�í Hanušovice a 
Mohelnice. 
 
 
Zásady � ešení protipovod� ové ochrany 
 
Na základ�  zhodnocení všech v úvahu p�icházejících �ešení Unie pro � eku Moravu koncipovala 
následující zásady �ešení protipovod� ové ochrany, které vyhovují ekonomickým a ekologickým 
po�adavk� m: 
 
1. Zvýšit reten� ní potenciál krajiny, komplexn�  organizovat povodí � ek, kde se vytvá�ejí vysoké 

kulmina� ní pr� toky, p�edevším v pramenných oblastech Moravy a Be� vy. Zales� ovat a zatrav� ovat 
p�edevším erozí ohro�ené plochy orné p� dy, realizovat pé� i o p� du, obnovit p�írod�  blízký stav 
les� , budovat malé vodní nádr�e, mok�ady, a tak co nejvíce dopl� ovat zásoby podzemních vod. 

 
2. Obce, m� sta a významné provozy chránit individuální protipovod � ovou ochranou. Podle této 

koncepce se m� �e chránit ka�dá obec v údolní niv�  na maximální pr� tok dosa�ený p�i povodni 
v roce 1997 s bezpe� nostní rezervou. Jednotlivé obce si však mohou na základ�  porovnání škod a 
náklad�  na protipovod� ovou ochranu zvolit ni�ší kapacitu koryta nebo ni�ší úrove�  ochranné hráze. 
Rozvoj sídel lze p�ipoušt� t pouze uvnit� hrázemi chrán� ného území, ale i tam je nutné po� ítat s tím, 
�e protipovod� ová ochrana nemusí být absolutn�  bezpe� ná. Z inunda� ního území je nutné odstranit 
provozy, p�i jejich� záplav�  by mohlo dojít ke kontaminaci vody. Mapa navr�eného systému 
protipovod� ové ochrany je v p�íloze této publikace. V� tšina obcí nacházejících se v údolní niv�  
bude chrán� na inunda� ními hrázemi. V úsecích, kde �eky protékají m� sty, se zvýší kapacita koryta. 

 
3. V maximáln�  mo�né mí� e zachovat, resp. zvýšit reten� ní potenciál údolních niv � ek Moravy a 

Be� vy, dát �ekám prostor pro rozliv. Zalesn� ním a zatravn� ním � ásti údolní nivy zvýšit reten� ní 
ú� inky údolí �ek, sní�it povod� ové škody a obnovit krajinný ráz údolní nivy. Kultury na dále obd� -
lávaných plochách by se m� ly volit s ohledem na období výskytu a na � etnost výskytu povodní. 
V nezastav� ném území, kde je �ádoucí obnovit p�irozený ráz vodního toku, uvolnit okolí vodních 
tok�  pro aktivní korytotvorné procesy, pro meandrování, pro vytvá�ení št� rkových lavic, t� ní a pod. 

 
4. Zdokonalit informa � ní systém o odtokových pom� rech a informace více zp� ístupnit za ú� elem 

p�edpov� di záplav a �ešení úprav odtokových pom� r� . Je nezbytné po� ítat s tím, �e technické 
prost�edky mohou selhat, a proto je t�eba zajistit záchranný systém p�izp� sobený místním 
podmínkám s ohledem na rychlost nástupu povodn� , její pr� b� h a rozsah záplavy. 

 
5. Úbytek reten� ních prostor�  v údolní niv�  nahrazovat zvyšováním reten� ního potenciálu 

povodí a údolní nivy. V d� sledku staveb zajiš� ujících individuální ochranu m� st a obcí dojde 
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ke zmenšení inunda� ní plochy p�ibli�n �  o 15 %, co� by vedlo ke sní�ení reten� ní schopnosti údolní 
nivy, pokud by nebyla uplatn� na další navrhovaná opat�ení. 

 
Obr. 2  Individuální protipovod� ová ochrana m� st a obcí inunda� ními hrázemi 
Ochrannými valy se zajistí ostrovní nebo poloostrovní ochrana zastav� ného území a odd� lí se od záplavového území, 
v n� m� se nebude rozši� ovat zástavba. Valy jsou bezpe� n� jším ochranným prvkem ne� hráze, p� i výšce do 2,5 m dob�e 
zapadnou do krajiny. Mírné sklony val�  1:4 a� 1:10 se mohou obd� lávat, zatravnit a mimo stabiliza� ní � ást osázet stromy. 
Deformace t� lesa val�  a p� ípadné pr� lehy se dají snadno opravit. Výstavba val�  je ve srovnání s hrázemi dra�ší, ale 
provozn�  je mén�  náro� ná 
 
 

  

Foto 1  Zvýšení 
kapacity koryta 
regulovaných tok�  ve 
m� st�  se spojí se 
zp� írodn� ním � eky, 
revitalizací náb�e�í a 
prostoru mezihrází tak, 
aby se revitalizovaná 
� eka stala sou� ástí 
�ivota m� sta, byla jeho 
významnou 
urbanistickou páte� í, 
poskytovala mo�nost 
pro rekreaci a sport. 
� eka Saale ve m� st�  
Hof, Bavorsko.  
Foto P. Štenclová 

 
 
Shora uvedené zásady odpovídají sou� asným trend� m protipovod� ové ochrany ve vysp� lých zemích, 
kde se, vzhledem k � astým povodním s katastrofálními d� sledky, m� ní názor na ú� inek d�ív� jších 
protipovod� ových opat�ení. Nový trend protipovod� ové ochrany vychází z myšlenky: tam, kde to 
situace umo�� uje, dát �ekám v� tší prostor pro rozliv b� hem povodní. V krajin� , nap�. v N� mecku nebo 
ve Velké Británii, se kolem vodních tok�  obnovují a rozši�ují lu�ní lesy, inunda� ní hráze se posouvají 
dále od �eky (nap�. u �eky Rýn). 
 
V Británii, v Dánsku i v Nizozemí se �eky vracejí do p�írodního stavu, obnovují se meandry, p�i � em� 
se tyto úpravy provád� jí v rámci protipovod� ových opat�ení. I ochrana m� st ve sv� t�  se v dnešní dob�  
vyhýbá � ist�  technickým �ešením. Velký d� raz se klade na vytvo�ení harmonického celku, který tvo�í 
�eka, m� sto a lidé. 
 
Konkrétním p�íkladem je trvale udr�itelná protipovod� ová ochrana v Bavorsku, vládní Ak� ní program 
2020 pro povodí Dunaje a Mohanu pro � asový horizont dvaceti let. Protipovod� ová ochrana je zde 
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zalo�ena na p�irozené retenci území a na prevenci povodní, ochran�  sídel pomocí ohrázování, 
obtokových koryt, malých vodních nádr�í, na zm� n�  vyu�ití p� dy a omezení rozvoje m� st  
v záplavové oblasti. 
 
 

 
 
Foto 2  Zvýšení reten� ního potenciálu údolní nivy 
Výsadbou pás�  lu�ních les�  situovaných nap� í�  údolím se zdrsní údolní niva a tím se zpomalí pr� tok 
povod� ové vlny tímto územím a zvýší se reten� ní schopnost inunda� ních prostor� . Plochy navr�ené 
k zalesn� ní jsou zakresleny v map� , která je v p� íloze této publikace. Zp� írodn� ním � ek, zalesn� ním a 
zatravn� ním polí v � í� ní niv�  získá krajina na vitalit�  a na p� vabu. Sou� asn�  se sní�í velikost 
povod� ových škod na zem� d� lských kulturách. Foto M. Spurný 
 
 

Koncepce protipovod� ové ochrany 
 
Koncepce protipovod� ové ochrany vychází z analýzy historických povodní od roku 1883. Hlavním 
cílem této analýzy bylo prov�� ení toho jak se chová povodí �ek Moravy a Be� vy, jak se vytvá�ejí  
a vyvíjejí povodn� . Pr� b� h povodn�  na t� chto �ekách významn�  ovliv� uje rychlost postupu povod� ové 
vlny, transformace povod� ové vlny v inunda� ních prostorech a st�etávání povod� ových vln na 
soutocích v� tších �ek. 
 
Úpravy odtokových pom� r�  musí sm�� ovat k tomu, aby se pravd� podobnost st�etávání co nejvíce 
sní�ila a kulminace se do hlavního údolí dostavovaly s co nejv� tším � asovým posunem. S ohledem na 
odlišné charakteristiky odtokových pom� r�  je popis navrhovaných zm� n � len� n podle jednotlivých 
díl� ích úsek� : 
 
1. Horní Morava  (nad soutokem s Be� vou) 
 
Na soutoku �ek Moravy a Be� vy p�ichází vrchol povodn�  Be� vy o n� kolik hodin d�íve ne� vrchol 
povodn�  Moravy. Z toho d� vodu úprava odtokových pom� r�  na horní Morav�  musí sm�� ovat ke 
zpomalení a k v� tšímu zplošt� ní povod� ové vlny a musí kompenzovat úbytek reten� ních prostor�  
vylou� ených z inundací na území Olomouce a Litovle. 
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Obr. 3  Horní Morava 
Zvýšení reten� ního ú� inku údolní nivy bude dosa�eno sní�ením kapacity koryta (zrušením inunda� ních hrází podél koryta, 
obnovením meandr� , obnovením b�ehového porostu) a zpomalováním proud� ní vody inunda� ním územím (výsadbou pás�  
lu�ních les�  nap� í�  údolím a zvyšováním komunikací vedoucích nap� í�  údolím). Údr�ba koryta mimo m� sta a obce se omezí 
na minimum, bude p� im�� ená pé� i o neupravené toky 
 
 
2. Be� va (od soutoku Ro�novské a Vsetínské Be� vy po soutok s Moravou) 
 
Návrh ochrany P�erova p�ed povodn� mi Povodí Moravy, s.p., se liší od návrhu Unie pro � eku Moravu. 
Povodí Moravy, s.p., po� ítá s vybudováním suché reten� ní nádr�e (poldru) Teplice, jí� by se 
povod� ová vlna zploštila a kulmina� ní pr� tok by se neškodn�  p�evedl P�erovem. Unie pro � eku 
Moravu navrhuje, aby se hladina vody v Be� v�  sní�ila zv� tšením pr� to� ného profilu pod P�erovem a 
kapacita koryta Be� vy v P�erov�  se zvýšila. 
 

 
Obr. 4  Be� va – otev�ení pr� to� ného profilu pod P�erovem 
V P�erov�  je hladina vody p� i povodních vzdouvána v d� sledku zú�ení pr� to� ného profilu násypem lagun (úlo�iš�  popílku). 
Hladinu vody v P�erov�  je mo�no výrazn�  sní�it sní�ením terénu podél lagun po obou b�ezích Be� vy a p�evedením � ásti 
pr� toku pr� lehem nebo odleh� ovacím korytem situovaným pod lagunami do levostranné inundace. B�ehový d�evinný 
porost se obnoví. Údr�ba koryta Be� vy se omezí na minimum, bude p� im�� ená pé� i o neupravené toky. Na sní�eném terénu 
budou zatáp� né louky s remízky, se solitérními stromy a s mok�ady 
 

 

Foto 3  Be� va nad P�erovem 
Na územích mimo m� sta 
a obce, kde nehrozí nebezpe� í 
velkých povod� ových škod, se 
vytvo� í podmínky pro 
korytotvorné procesy, p� i nich� 
dojde k rozší� ení koryta Be� vy. 
Údr�ba koryta bude p� im�� ená 
pé� i o neupravené toky. V niv�  
Be� vy, mimo zastav� ná území,se 
obnoví nivní louky a lu�ní lesy.  
Foto J. Ungerman 
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3. St� ední Morava (od soutoku s Be� vou po soutok s Dyjí) 
 
V tomto úseku je �eka Morava upravená nebo ohrázovaná na kapacitu 550 -  700 m3.s-1. Inunda� ní 
území po obou stranách �eky a inunda� ní hráze v tomto úseku plní velmi dob�e funkci poldru, který 
efektivn�  „od�ezává“ vrchol povod� ové vlny. Na zplošt� ní povod� ové vlny na Morav�  m� l do 30. let 
minulého století velký vliv rozliv v nejširší � ásti údolní nivy na soutoku Moravy a Be� vy. Reten� ní 
ú� inek tohoto území se sní�il následkem historických úprav �eky Moravy nad Krom�� í�í a stavbou 
pohyblivého jezu. 
 
Návrh �ešení odtokových pom� r�  v daném úseku p�edpokládá maximální vyu�ití sou� asných 
vodohospodá�ských za�ízení s tím, �e se znovu zvýší reten� ní potenciál rozsáhlé inundace kolem 
Krom�� í�e. Stávající pohyblivý jez nad Krom�� í�í bude plnit roli �ídícího objektu, usm� r� ujícího 
pr� toky v �ece Morav�  tak, aby pr� tok v �ece nep�esahoval kapacitu koryta pod jezem. Vyšší pr� toky 
budou p�evád� ny inundací kolem Krom�� í�e. Ke zvýšení reten� ního ú� inku inunda� ního území 
(poldru) se vyu�ije násyp silni� ního t� lesa výhledového obchvatu Krom�� í�e. 
 
Kapacita koryta a odsunutých hrází na celé st�ední Morav�  pod jezem Krom�� í� se bude udr�ovat na 
pr� tok 550 a� 600 m3/s. Stávající pohyblivý jez Nedakonice se vyu�ije k omezování pr� tok�  p�es 
Uherský Ostroh, Veselí nad Moravou a Vnorovy. Vyšší pr� toky budou obtékat rameno Moravy 
z pravé strany. 
 

 
Obr. 5  St� ední Morava – zvýšení reten� ní ú� innosti poldru po obou b�ezích � eky Moravy a odsazení inunda� ních hrází 
od koryta � eky 
Kapacita koryta bude udr�ována na pr� tok 550 a� 600 m3.s-1. Pr� toky vyšší p� epadají p� es inunda� ní hráze, které tvo� í 
dlouhý bo� ní p� eliv, do oboustranné inundace – poldru. Reten� ní ú� inek pr� to� né inundace – poldru se zvýší nov�  
zalo�enými pásy lu�ních les�  a zvýšením komunikací vedoucích nap� í�  údolím (p� i jejich p� ípadných rekonstrukcích). 
Pr� toky v koryt�  Moravy budou � ízeny (omezovány) stávajícími jezy nad Krom�� í�í a u Nedakonic. P� i rekonstrukcích 
koryta � eky Moravy se ochranné hráze odsunou do vzdálenosti 50 a� 100 m od b�eh�  � eky. V prostoru mezi hrázemi nebo 
valy se vytvo� í podmínky pro obnovu lu�ních ekosystém�  
 
 
4. Dolní Morava (od soutoku s Dyjí po ústí do Dunaje) 
 
Na soutoku Moravy s Dyjí v poslední dob�  v� tšinou p�edbíhá povod� ová vlna �eky Moravy vlnu  
�eky Dyje o n� kolik desítek hodin. Pr� b� h povod� ových vln obou �ek na soutoku je velmi plochý. 
Kulminace trvá n� kolik hodin i n� kolik dn� . Proto by úpravami odtokových pom� r�  nem� lo dojít 
k výraznému p�ibrzd� ní povodn�  na st�edním toku Moravy. Za ú� elem �ešení odtokových pom� r�  na 
dolním toku �eky Moravy je t�eba posoudit ú� inek nádr�e Nové Mlýny v n� kolika variantách 
reten� ního objemu. 
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Obr. 6  Schéma úpravy odtokových pom� r�  
 
Vysv� tlivky – popis schématu 
1) Horní Morava – ú� elem úpravy � eky a údolní nivy je zpomalení a zplošt� ní povod� ové vlny 
2) Be� va – ú� elem úprav je zplošt� ní povod� ové vlny 
3) Soutok Moravy a Be� vy – povod� ová vlna z Be� vy zpravidla p�edbíhá vlnu z Moravy 
4) Poldr Krom�� í� – jeho ú� elem je zplošt� ní povod� ových vln z horní Moravy a z Be� vy 
5) St� ední Morava – udr�ovat kapacitu koryta na pr� tok 550 a� 600 m3/s, pr� toky v� tší p� epadají do poldru 
6) V� tšinou opo�d� ná kulminace z Dyje zastihne povod� ovou vlnu z Moravy ješt�  p� i vysokých vodních stavech 
7) Nádr�e Nové Mlýny – budou zadr�ovat pr� toky na Dyji tak, aby kulminace na dolní Morav�  byly co nejni�ší 
8) Severní obtok Litovle – stavba za ú� elem ochrany Litovle 
9) Zv� tšení pr� to� ného profilu a nové odleh� ovací rameno umo�ní zajišt� ní ochrany P�erova 
10) Plánovaný severní silni� ní obchvat Krom�� í�e – násyp t� lesa silnice umo�ní vzdouvání vody v poldru 
11) Rekonstrukce jezu Krom�� í� – omezování pr� tok�  v Morav�  tak, aby nebyla p�ekro� ena kapacita koryta 
12) Pr� toky vyšší ne� je kapacita koryta budou p�evád� ny inunda� ním územím kolem Krom�� í�e 
13) Rekonstrukce jezu Nedakonice – omezování pr� tok�  v Morav�  tak, aby nebyla p�ekro� ena kapacita koryta 
14) Pr� toky vyšší, ne� je kapacita koryta, budou p�evád� ny inunda� ním územím za odleh� ovacím ramenem 
15) Dolní Morava 
16) � eka 
17) Okraj údolní nivy a záplavového území 
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Orienta� ní náklady (cenová úrove�  2002) 
 
A. Celkové náklady na individuální ochranu m� st a obcí 
 

M� sta a obce na toku Celkové náklady 
horní Morava 3 180 mil. K�  
Be� va a Vsetínská Be� va 1 296 mil. K�  
st�ední Morava 1 392 mil. K�  
Celkem 5 868 mil. K�  

 
B. Celkové náklady na stavby obtok�  jez�  na p�ekonání bariér migrace ryb budou 30 mil. K�  
 
C. Celkové náklady na zalesn� ní a zatravn� ní 3 200 mil. K�  
 
Zatravn� ní � ásti orné p� dy, zejména sva�itých lokalit ve st�edních a horních � ástech povodí, ale také 
v � ásti údolní nivy. V povodí �ek Moravy a Be� vy navrhujeme zatravn� ní tém��  172 000 ha orné p� dy 
(co� je asi 18 % z celkové plochy povodí) v pr� b� hu p�íštích deseti let. Náklady na zatravn� ní by 
p�edstavovaly asi 150 milion�  K�  za rok, po dobu deseti let, tedy celkem 1,5 miliardy K� .  
Podíl trvalých travních porost�  na zem� d� lské p� d�  je v � R velmi nízký (v pr� m� ru kolem 20 %) 
ve srovnání nap� . se státy EU (asi 40 %).  
 
Zalesn� ní vybraných lokalit zem� d� lské p� dy o rozloze asi 17 000 ha (tj. necelá 2 % z celkové plochy 
povodí), z toho p�es 9 000 ha v inunda� ních územích údolní nivy (za ú� elem zpomalení povod� ových 
pr� tok� ), zbytek p�ipadá na zalesn� ní extrémních sva�itých ploch. Odhad náklad�  na zalesn� ní je asi 
170 mil. ro� n� . P�i desetiletém období zales� ování by celkové náklady na zales� ování � inily 1,7 
miliardy K� . 

 
Foto 4  Navr�ená protipovod� ová opat� ení by m� la vést ke sní�ení nebezpe� í eroze, 
zlepšení kvality vody v potocích i � ekách, k podpo�e p� írodního rozvoje, a tím ke 
zvýšení atraktivity krajiny. � eskomoravská Vrchovina u Byst� ice nad Pernštejnem  
je p� íkladem takové harmonické krajiny. Foto J. Ungerman 
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Mo�né finan � ní zdroje 
 
Individuální ochrana m� st a obcí je p�edevším zále�itostí politickou. Na jejím financování (na 
provozních i investi� ních nákladech) by se tedy m� ly m� sta a obce podílet. V� tšina náklad�  by se však 
m� la hradit z rozpo� t�  krajských samospráv a státních prost�edk� . Pokud budou mít stavby a opat�ení 
na protipovod� ovou ochranu ekologický charakter, bude mo�né po� ítat s dotacemi ze strukturálních 
fond�  Evropské unie. 
 
Na nové zatravn� ní orné p� dy, údr�bu t� chto travních porost�  a také na zalesn� ní se u nás ji� �adu let 
poskytují dotace z titulu pé� e o kulturní krajinu. V sou� asnosti je vymezuje na�ízení vlády � . 505/2000 
Sb. („k podpo�e mimoproduk� ních funkcí zem� d� lství“, ve zn� ní na�ízení vlády � . 500/2001 Sb.) a 
na�ízení vlády � . 86/2001 Sb. („k poskytování finan� ní podpory za uvedení p� dy do klidu“, ve zn� ní 
na�ízení vlády � . 454/2001 Sb.) 
 
Typ podpory Výše dotace na 1 hektar 
Zakládání trvalých travních porost�  6 000 K�  resp. 10 000 K�  
Hospoda�ení na trvalých travních porostech 500 – 3 100 K�  
Pastevní chov dobytka (podle kritérií) 1 100 – 1 700 K� , další p�íplatek 400 K�  
Ekologické hospoda�ení na travních porostech 1 000 K�  
Uvád� ní orné p� dy do klidu 5 500 K� , resp. 7 000 K�  
Zalesn� ní zem. p� dy, v� etn�  ochrany porost�  Plná výše náklad� , resp. do 75 % náklad�  
Prvky územních systém�  ekologické stability Do 100 000 K�  
 
P�ipravuje se další nový dota� ní program pro travní porosty, který bude spojovat podpory  
na zatravn� ní s následným p� tiletým hospoda�ením (navrhuje se dotace a� 8 000 K� /rok). 
 
Finan� ní podpora t� chto zm� n vyu�ití zem� d� lské p� dy není zatím dosta� ující, aby p�im� la zem� d� lce 
ke zm� n�  hospoda�ení. Krom�  produkce zem� d� lských plodin je t�eba zajistit pln� ní dalších 
celospole� enských funkcí (zachycování vody v krajin� , funkci ekologickou, kulturní aj.). Zatím však u 
nás postrádáme instituci, která by p�ipravovala plány na zalesn� ní a zatravn� ní, organizovala � innost a 
koordinovala veškeré aktivity spojené se zm� nami vyu�ití p� dy, motivovala zem� d� lce k t� mto 
zm� nám v� etn�  alternativního zem� d� lského hospoda�ení v nov�  definovaných podmínkách. 
 
� asový pr� b� h nástupu ú� ink �  protipovod� ových opat� ení: 
 
Individuální ochrana m� st a obcí p� sobí bezprost�edn�  po výstavb�  hrází. 
Ú� innost travních porost�  se projeví rychle, ji� po roce. 
Ú� innost zalesn� ní se za� íná projevovat podle místních podmínek a druhu d�evin po 5 a� 10 letech. 
 
________________________________________________________________________________ 
 
Vysv� tlení odborných pojm�  
 
Inundace = (jev) zaplavení údolní nivy za povodn�  
Kulminace = vrchol povod� ové vlny, nejvyšší pr� tok za povodn�   
Poldr (suchá nádr�) = prostor p� ilehlý k toku, který se p� i povodni naplní vodou a sni�uje povod� ový pr� tok v toku; po 
pr� chodu povodn�  se nádr� zcela vyprázdní a zpravidla se zem� d� lsky vyu�ívá 
Retence = zachytávání vody ke sni�ování povod� ových pr� tok�  
Reten� ní prostor = prostor, kde se hromadí voda b� hem povodn�  
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Pro�  se Unie pro � eku Moravu zabývá problémem protipovod� ové ochrany? 
 
Zahrani� ní odborná literatura o �ekách i zákonné normy Evropské unie, které se k nám v poslední 
dob�  dostávají ze zahrani� í, sv� d� í o tom, �e ve vysp� lé cizin�  se postupn�  odklán� jí od ú� elového 
vyu�ívání vodních tok� . Vodohospodá�i se názorov�  sbli�ují s ekology a spole� n�  hledají citlivá 
�ešení protipovod� ové ochrany, která pomohou �ekám i krajin� . 
 
Situace u nás je jiná. P�e�ívá názor, �e by se ochrana p�ed povodn� mi m� la zajiš� ovat stavbou 
reten� ních nádr�í, slo�itým systémem ochranných hrází a technickými regulacemi vodních tok� . 
Tato koncepce je nákladná a pro p�írodu škodlivá. P�edstavuje permanentní boj s p�írodou. 
 
Úmyslem Unie pro � eku Moravu bylo formulovat takovou koncepci protipovod� ové ochrany, která 
bude k p�írod�  ohleduplná a krajin�  prosp� je. Proto vypracovala studii ekologické varianty 
protipovod� ové ochrany �ek Moravy a Be� vy, která svou propracovaností m� �e konkurovat 
variantám jiných zpracovatel� . 
 
 
Jaké jsou hlavní principy ekologické varianty protipovod� ové ochrany: 
 
- rozsah staveb ochranných hrází a regulací vodních tok�  sní�it na minimum; chrán� na budou 

pouze zastav� ná území, kde jsou ohro�ovány lidské �ivoty a kde dochází k nejv� tším materiálním 
škodám, 

- nezastav� né � ásti údolní nivy ponechat pro rozliv, 
- v úsecích mimo zastav� ná území vytvo�it podmínky pro p�irozené �í� ní procesy, 
- zvyšování kapacity koryt ve m� stech �ešit s jejich zp�írodn� ním a zapojením do struktury m� st, 
- zales� ováním a zatrav� ováním polí zadr�et vodu v povodí, 
- zalesn� ním � ásti údolní nivy zachytit vodu v údolí a tím sní�it povod� ovou vlnu. 
 
 
Jaké jsou ekonomické výhody ekologické varianty? 
 
P�i srovnání r� zných variant �ešení protipovod� ové ochrany Moravy a Be� vy ekologická varianta 
zpracovaná Unií pro � eku Moravu: 
 
- umo�� uje nejvyšší protipovod� ovou ochranu, 
- ze srovnatelných variant je investi� n�  výrazn�  nejlevn� jší: 

varianta Unie ...................  8,8 mld K�  (v� etn�  zalesn� ní a zatravn� ní), 
varianta nádr�e .................  21,0 mld K�  (t� i reten� ní nádr�e), 
varianta pr� plav ...............  43,5 mld K�  (obtoky m� st a poldry), 

- po stránce provozu je nejmén�  náro� ná, nebo�  o p�evá�nou � ást vodních tok�  bude pe� ováno jako 
o neupravené toky, jejich� údr�ba je podstatn�  jednodušší ne� u upravených vodních tok� , 

- umo�� uje realizovat protipovod� ovou ochranu po ucelených etapách; ka�dá obec si m� �e zvolit  
stupe�  bezpe� nosti své protipovod� ové ochrany, na který si zajistí finan� ní prost�edky a dotace, 
nebo m� �e p�izp� sobit stavební �ešení jednotlivých dom�  záplavám, p�ípadn�  zástavbu ze 
záplavového území zcela vylou� it, 

- p�írod�  blízká koncepce bude snadn� ji financovatelná z prost�edk�  Evropské unie i z jiných 
fond� . 

 
Legislativní zm� nou a v� tší ekonomickou stimulací lze napravit nedostate� nou motivaci zem� d� lc�  
ke zm� nám hospoda�ení na zem� d� lské p� d�  ve prosp� ch navrhovaného zales� ování a zatrav� ování. 
 


