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Véc: ,,Morava i. km 69,580 — 70,225, Lanzhot, soutok s Dyji — oprava toku*
Vazeni,

na zékladé Vaseho ozndmeni o zahajeni spravniho fizeni (ze dne 24. 9. 2009, Zn.:
0001119/PA/2009/A0OPK) Vam sdélujeme, ze Unie pro feku Moravu (UPRM) vyuziva své
pravo k tcasti na tomto fizeni (viz § 70, odst. 3 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny). Povazujte nés proto prosim za ucastnika tohoto fizeni.

K vlastnimu fizeni uvadime nésledujici:

» Predné odkazujeme na § 37 odst. 2 zakona 500/2004 Sb. spravniho tadu (dale jen ,,spravni
rad), kde je uvedeno: ,,Z podani musi byt patrno, kdo je cini, které veci se tyka a co se
navrhuje*.

UPRM prostiednictvim e-mailové posty oslovila dne 30. 9. spravni organ (Spravu CHKO
Pélava) s zadosti o sdé€leni blizSich informaci k predmétu fizeni. Tyz den obdrzela UPRM od
spravniho organu prostfednictvim e-mailu odpovéd’, jejiz ptilohou byla zadost firmy Aqua
Centrum Bieclav s.r.o0. o vydani vyjimky. Pfi¢emz v téle tohoto e-mailu spravni orgéan sd¢€luje,
ze vicero podkladi v této véci nema k dispozici.

UPRM je nazoru, Ze vlastni zadost (o rozsahu jedné strany A4 + jedné strany A4 pfilohy)
nenapliuje vysSe uvedené ustanoveni spravniho fadu. V podané zadosti neni vlastni zdmér
dostatecnym zplGsobem technicky slovné popsdn a graficky dokumentovan (plidorysna
situace, vzorové pricné a podélné fezy navrhované opravy toku), pouze je uveden nazev akce,
jeji lokalizace na pozemky a jeji ucel. V piiloze Zadosti je pak navic bliZze nespecifikované
upfesnéni akce vtom smyslu, ze se jednd o ,sanaci biechové natrze a stabilizaci bieh
kamennym zdhozem®. Jinymi slovy k Zadosti neni doloZena projektova dokumentace akce ¢i



alespoii jeji zjednodusSena verze, kterd by umoznila spravnimu organu a uGcastnikiim fizeni
nalezité posouzeni zameru.

UPRM na zikladé¢ vySe uvedeného spravnimu orgdnu navrhuje, aby zadatele vyzval
k doplnéni a uptesnéni zadosti o technickou dokumentaci akce. Dale navrhujeme, aby
k pfedmétu fizeni bylo svoldno Gstni jednani spojené s mistnim Setfenim.

» Upozoriujeme, ze vlastni zadost o vydani vyjimky zochrannych podminek zvlasté
chranénych druht, zde lednacka ficniho a bobra evropského, je naformulovdna zjevné
nevhodné. Zadatel v zadosti (resp. v jeji pfiloze) uvadi, Ze ,,v priibéhu praci na sanaci biehové
natrze mize dojit maximaln¢ k ruSeni chranénych Zivoc¢icht*.

UPRM je nézoru, ze v diisledku provedeni opravy toku — tedy blizeji nespecifikované sanaci
biehové natrze kamennym zdhozem — nedojde pouze k ruseni uvedenych zvlasté chranénych
druhti, ale k podstatnéjSimu Skodlivému zasahu do jejich vyvoje, kterym je poSkozeni ¢i
zniceni jejich sidla ve smyslu stanovisté ¢i biotopu (viz téZ 50 odst. 1 zdkona o ochrané
ptirody a krajiny).

» Podotykame dale, ze zadatelem uvadény vetejny zajem na provedeni akce, kterym ma byt
,stabilita vyznaceni statni hranice, neni podlozen odkazem/y na pfislusné pravni predpisy,
které by toto tvrzeni potvrzovaly.

UPRM v této souvislosti spravni orgédn upozoriiuje na ustanoveni § 12 pism. a) zékona ¢.
312/2001 o statnich hranicich, které upravuje povinnosti spravce hrani¢niho vodniho toku.
Zakon o statnich hranicich v uvedeném misté pravi, Ze ,,spravce hrani¢niho vodniho toku je
povinen udrzovat hrani¢ni vodni tok podle moznosti tak, aby nedochazelo ke zménam koryta
hrani¢niho vodniho toku, pokud tomu nebrani podstatné vodohospodatské nebo ekologické
zajmy*“. Dle nazoru UPRM lze v pfedmétném piipad¢ tvrdit, ze takovéto ,,ekologické zajmy,
zde napft. konkrétn€ z4jmy na ochran¢ zvlasté chranénych druhti, takovéto udrzovaci ¢innosti
(opravam toku) prokazateln¢ brani. UPRM proto konstatuje, ze zadatel ke své zadosti
nedolozil/neprokazal existenci jiného vefejného zdjmu, ktery by pifevazoval nad zdjmy

ochrany pfirody, pozadovanou vyjimku proto neni mozné (alespon v této situaci) povolit.

Jelikoz spravni organ zaroven s oznamenim spravniho fizeni vydal usneseni, kterym urcuje
ucastniklim fizeni osmi denni lhitu (od doruceni usneseni) pro jejich vyjadieni, a jelikoz
zadost ma vyse uvedené zjevné vady, které nebyly v dosavadnim pribéhu spravniho tizeni
odstranény a nebylo tudiz Gcastnikiim fizeni umoznéno se v potfebném rozsahu seznamit se
stavem véci (tj. pfedmétem vlastni zaddosti v nalezitém rozsahu — viz vysSe), podavd UPRM
(dle pouceni spravniho organu) timto dle § 76 odst. 5 spravniho tadu odvelani proti
uvedenému usneseni. UPRM, jako tucastnik fizeni, ma zdjem na odborném posouzeni
pozadované akce a vyhodnoceni jejiho vlivu na zvlasté chranéné druhy (bobr, lediiacek), coz
by ji vdisledku netplné zadosti, bylo vySe napadenym usnesenim znemoznéno. NaSe
stanovisko, jehoz soucasti je podané odvolani, Vam podavame ve tfech stejnopisech, abyste
jej mohli postoupit nam zndmym tcastniklim fizeni.

Zavérem svého vyjadieni potvrzujeme na zéklad¢ vlastnich pozorovani (r. 2008) vyskyt

lednacka ti¢niho a bobra evropského v predmétném useku feky Moravy (f. km 69,580 —
70,225), kde byly zaznamenany pobytové stopy a sidelni znaky obou druht.
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