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1. Uvod

Predkladana studie ,Be€va pro zivot® navazuje na bohaty material, v némz nékolik
zpracovatelll reagovalo na povodriové udalosti na fekach Moravé a zejména Becvé
v roce 1997. Zajisténim protipovodnové ochrany mést a obci v Pobecvi se v useku
Dluhonice — Teplice zabyvala fada studii, z nich uvadime nasledujici Ctyfi studie,
které jsou urcujici pro oficialni zaméry staveb a opatfeni protipovodnové ochrany v
Pobedvi:

1) ,Opatfeni na ochranu pfed povodnémi na fece BecCvé, Beéva - zkapacitnéni
toku“, zpracovana firmou Aquatis a.s. (Pdyry Environment a.s.) v ¢ervnu 2006;
dale je na studii odkazovano pod €. (1) ¢i téz oznaCenim ,studie zkapacitnéni®.

2) ,Beéva - Zkapacitnéni toku (optimalizace)”, zpracovana firmou Pdyry
Environment a.s. v bfeznu 2007; dale je na studii odkazovano pod €. (2) Ci téz
oznacenim ,studie optimalizace®.

3) .Beéva Teplice — sucha nadrz, aktualizace investicniho zaméru®, zpracovana
firmou Poyry Environment a.s. v fijnu 2008; dale je na studii odkazovano pod €.
(3) Ci téz pod oznacenim ,studie poldru®.

4) ,Hydrotechnické posouzeni navrhu studie BeCva — zkapacitnéni toku, varianta:
poldr Teplice a lokalni ochrana bez rekonstrukce jezu“, kterou vypracoval Ing.
Vladislav Gimun z Povodi Moravy v lednu 2007; dale je na studii odkazovano pod
C. (4) ¢i téz pod oznaCenim ,hydrotechnické posouzeni®.

Prvni tfi studie byly objednany Povodim Moravy, s.p. Studie zkapacitnéni (1), v
uvedeném useku, fesi pouze protipovodfiovou ochranu obci a vyznamnych objektu.
Podle studii optimalizace (2) a poldru (3) by se mél snizit i rozsah zaplav zemédélské
pudy a luznich lesu. Princip zvySeni kapacity koryta feky Becvy podle studie (1)
spoCiva ve zvy8eni urovné bfehd zemnimi hrazemi, betonovymi zidkami nebo
pomoci mobilnich protipovodfiovych stén. Za ucelem snizeni urovné hladiny velkych
vod provéfovala studie (1) moznost zvétSeni prutoCnych profild jezd a mostl, které
zpusobuji vétsi vzduti hladin a mistni prohloubeni dna, resp. rozSifeni koryta feky.
Jako nerealné z finan¢niho, technického a provozniho hlediska se ukazalo odlehceni
Becdvy v Prerové dlouhym obtokem kolem Pferova s tunelovymi useky.

Zpracovatel a objednatel studii dospéli k zavéru, ze vzhledem ke znacnému
pfevySeni hladiny navrhového pritoku nad urovni bfehovych hran v urbanisticky
exponovaném uzemi, bude nezbytné pouZzit k ochrané Pferova mobilni stény.
SoucCasné dodavaji, ze pouziti mobilniho hrazeni je z provozniho hlediska
problematické. Proto doporucuji stavbu poldru Teplice, feSeného ve studii (3), ktery
by mél zachytit vrchol povodnové viny a snizit kulminaéni pratok v mife, ktera by
umoznila snadnou realizaci pfiméfené lokalni upravy mést a obci podle studie (2).

Upravami Bedvy pod Prerovem se zabyvala starsi studie s nazvem:

5) ,Protipovodinova ochrana Prerovskych chemickych zavoda“ vypracovana
Hydroprojektem Brno v fijnu 1982; dale je na studii odkazovano pod €. (5) Ci téz
pod oznacenim ,studie Hydroprojektu®.

a nasledny projektovy ukol z unora 1984 téze firmy, ktery ov8em nebyl stavebné
uskute¢nén. StarSi namét Hydroprojektu (5) umozriuje oproti studii (1) ucinnégjsi



ZlepSeni odtokovych poméra v Prerové, a to vétSim zvySenim kapacity koryta a
vétSim snizenim urovné hladin velkych vod pod jezem Prerov.

Reky Morava a Beéva patfi k jedném z mala velkych &eskych Fek, jejichz odtokové
poméry a vodni rezim nejsou dosud ovlivnény velkymi vodohospodaiskymi dily (typu
pfehradnich nadrzi). Jakakoli stavba velké nadrze (i suché) totiz vzdaluje Sance na
revitalizaci feky i jeji nivy. Stavba umélého poldru Teplice nepfiznivé ovlivni krajinny
raz udoli v misté poldru a bude mit negativni dopady nejen na mistni biotopy, ale i na
ekologické funkce feky a udolni nivu pod poldrem az k soutoku s fekou Moravou.
Sucha nadrz (poldr) Teplice zméni povodiovy i splaveninovy rezim pfi pratocich Qg
a vyssSich, zejména pak snizi dotaci Stérku v regulovanych i spontanné
revitalizovanych usecich. Transformaci vrcholl povodni se zmensi rozsah hnojivé
zavlahy luznich lesu.

2. Cil studie

Studie ,Becva pro zivot” je ideové-koncepnim materialem, ktery ma slouzit k zadani
prizkumd a dokumentaci feSicich protipovodfiovou ochranu feky Becvy v Useku
0,000 az 58,452 km. Predkladana studie navazuje na dfive zpracované studie (1),
(2), (3), (4) a (5). V zasadé je jednou z variant uvadénych v téchto studiich. Studie
doplfuje jak vrozborové, tak v navrhové Casti. Zabyva se pfedevSim problémy
klicovych useku feky Becvy, které vedly POyry Environment a.s. (dale jen ,POyry“) a
Povodi Moravy, s.p. (dale jen ,Povodi Moravy“) k rozhodnuti stavét poldr Teplice.
Jedna se o useky BecCvy v Prerové, Lipniku nad BecCvou a v Hranicich. Ochranu
ostatnich obci vlastnimi navrhy nefeSi a ponechava navrhy podle studie Pdyry Ci
Generelu protipovodnovych opatfeni na fece Moravé a Be¢vé z roku 1997.

Cilem studie je podani koncepéniho navrhu prirodé blizké protipovodrnové
ochrany sidel v Pobedvi, ktera:

> je technicky realna a funk&né bezpecna,

> je investiCné i provozné levnéjsi (ve srovnani s navrhy dle studii (1), (2) a (3)),
> je snadnéji financovatelna (po etapach — funkcénich celcich),

» nezahrnuje stavbu poldru Teplice
>

a vytvafi podminky pro spontanni revitalizaci feky Be€vy a stim souvisejici
CasteCnou obnovu fi€niho kontinua a ficni krajiny.

Dil¢i cile protipovodnovych opatfeni na fece BecCvé:

» Pod Prerovem a v Pferové navrhnout protipovodnova opatieni, kterymi by se
dosahlo snizeni urovné hladiny netransformovaného navrhového pratoku Qgse,
priblizné na uroven hladiny transformovaného pritoku Qgse, poldrem Teplice. Pod
pohyblivym jezem v Pferové feSit upravu koryta Becvy tak, aby se vytvorily
podminky pro dosazeni dobrého ekologického stavu feky (revitalizace toku).



» Navrhem protipovodriovych opatfeni u Lipniku nad Be&vou ochranit mésto a
pfitom snizit investi€ni naklady (oproti studiim zkapacitnéni a optimalizace).

» V Hranicich dosahnout, oproti navrhu pfistavby dalSich dvou pohyblivych poli
podle Poéyry, vétSiho snizeni hladiny navrhového prutoku Qgsy, a snizeni
investiénich nakladu.

» Formulovat principy postupné revitalizace feky BeCvy a obnovy ficni krajiny.
» Doporucit dal$i postup prizkumnych a studijnich praci.

3. Historicky vyvoj
3.1. Zmény odtokovych pomeért v povodi a jejich disledky

Pro pochopeni problém0 feky Becvy je dullezita interpretace historickych informaci,
které se napfiklad zachovaly ve ,Zpravé vyboru zemského o stavu predbéznych
praci pro upraveni feky Becvy z roku 1876 a zejména v zajimavé zprave inZzenyra T.
Noska, ktery byl povéren pfipravnymi pracemi regulace BecCvy (Havlik, 1999). Inzenyr
Nosek popisuje jev, s nimz se setkali i vodohospodafi na Stérkonosnych fekach ve
Francii (viz kap. 6.1.2.), a to expanzni fazi vyvoje fi€niho koryta Bec¢vy. Expanzni
faze nasledovala po destabilizaci povodi ploSnym odlesnénim a zemédélskym
hospodafenim na svahovitych pozemcich, provazenym tvorbou sesuvu a strzi a
navaznym rychlym pfisunem Stérku do Becvy a je také doprovazena rozkolisanosti
odtokovych poméru z drénovanych dil€ich povodi.

Citujeme ze zpravy Ing. Noska ze dne 18. 3. 1877:

,Divokost feky BecCvy zaleZi hlavné ve dvou momentech, k jejichz zmirnéni tudiz
smérovati musi veSkeré prostfedky a vSechna opatfeni, jimiz upraveny byti maji
poméry Becvy. Tyto momenty jsou:

> Veliké spousty vod, které reka pfinasi, Cili spise velmi nestejné rozdéleni téchto
vod v dobée jednoho roku, ¢imz se stava, Ze BeCva nékdy velice se rozvodni a pak
svymi spoustami vod a rychlosti proudu povstavsiho z velikého spadu feky
zhoubné ucinky se jevi.

» Naramné veliké mnoZzstvi Stérku a kameni, které se dolt korytem reky pohybuje a
pri kazdeé velké vode samo znacnych zménam podléha, ale i pohybem svym v
koryté feky velkych zmén zplsobuje, bud' Ze usazovanim a hromadénim se na
nékterych mistech zatarasi proudu cestu a jej k brehu vrha, ano i nezridka z
koryta feky odhani, bud Ze na jinych mistech fecisté zmélcuje a do nesmirné
Sitky rozvadi.*”

Dale se Ing. Nosek vénuje popisu pficin tohoto jevu:

»,Oba tyto momenty rostly béhem cCasu vZdy vice a vice, a sice z pricin, jeZ dle mist
svého plvodu na tré skupenin roztriditi Ize. A sice:

» Porazeni lest v stranich pohorskych, rozoravani dobre obrostlych pastvin a luk v
svahu hor lezicich, konecné i neopatrné uzitkovani takovych ¢etnych pastvin jsou
prvni pricinou, z nichZ oba vySe feCené momenty povstaly a rostly.



» V uzlabi pobocnich potokd, pak v Fi¢nich dolinach a roklich Ize stopovat dalSi
pfic¢iny bysfi¢niho razu Becvy. V téchto roklich, Zlebech a potocich najdeme celé
haldy kameni, Stérku a vSeliké droliny sesuvsi se z uboci holych vrcha. Pri
kazdém pak vétsim desti hrne se ¢ast téchto spoust uzlabim.

» Konecné prijdeme pfi patrani po pricinach divokosti Becvy na treti misto jejich
puvodu, a to jest samo recisté Becvy. MnoZstvi Stérku nanesené po celé délce
recisté nepochazi jen z bocnich uzlabin a potokl, ale ma c¢astecné i v Becvé
samé svij pavod, tvofic se ¢astym podemilanim bfeht a strzemi v stranich na
mnohych mistech u samé Becévy lezicich.”

Tato zjisténi inZenyra Noska a jeho navrhy pfispély k programu zalesriovani Beskyd,
k hrazeni bystfin a kone¢né i k upravé BecCvy (Havlik, 1999).

Ve své dobé bylo uvazovani Ing. Noska spravné a bylo tfeba se vyrovnat s
extrémnimi projevy expanzni faze Becvy, provazené agradaci $térka a rozSifenim
feCisté misty na celou plochu dna udolniho. Regulacni zasahy vedly k odvraceni
extrémni expanze feky, avSak jejich komplex, provazeny stavbou vysokych jez,
soustavnou upravou toku a téZbou Stérku v koryté feky vedl ke stejnym disledkim
jako v8ude jinde v Evropé — tzn. k nastupu druhého extrému — kontrakéni faze
vyvoje ficniho koryta Becvy. Kontrakéni faze je provazena hloubkovou erozi, tj.
pfehlubovanim fecisté, ztratou spojitosti feky a jejiho zaplavového uzemi (nivy),
poklesem hladiny podzemni vody.

Jiz v pribéhu regulace feky pfi povodnich v roce 1902 a 1903 je dokumentovan
nastup kontrakéni faze, spojeny s hloubkovou erozi, kdy se koryto v useku km 58,27
— 52,70 zahloubilo az o0 2,5 m oproti projektu (Havlik, 1999).

Ackoliv se degradace povodi v Beskydech zpomalila, rozkolisanost prutokt Becvy
zustala znacna. To je vSak problém, ktery pfesahuje napli této studie a tyka se
zejména morfologicky pozménénych toku Belvy Roznovské a Vsetinské, rychle
odvadéjicich vodu do Spojené Beclvy, a jejich pfitokll a také vesmés nevhodného
druhového slozeni lesl v jejich povodich.

3.2. Bec¢va a becevni niva pred vodohospodaiskymi upravami

Pfed regulaci neméla Becva vyrazné zahloubené koryto. Pohybovala se ve
fluvialnich Stérkovych naplavech s mnozstvim Stérkovych lavic, tuni a fady mélkych
ramen, zvlasté ve své horni trati. Pfi povodnich se voda rozlévala témér v celé Sifce
udolni nivy.

Pavodni fiéni vzor Becvy zahrnoval nékolik odliSnych geomorfologickych typl. Pro
horni usek BecCvy f. km 40,0 — 61,2 bylo typické vétveni zakfiveného koryta
s vytvafenim vysepl a jesepl, které misty prechazelo ve zcela divoéici tok.
Napfiklad v prvni poloviné 19. stoleti dosahovala Sifka Stérkového fecisté pod obci
Choryné az 500 metri. Uzkym udolim Hranického krasu u Teplic nad Beévou
protékala Belva jednim korytem. V Hranicich byla Sifka koryta 70 m. Bez
vyraznéjsiho vétveni feka prochazela i svym stfednim usekem f. km 22,0 — 40,0, a to
zejména mezi Hranicemi a Tynem nad Becvou. Zde protékala jednim korytem, coz
mohlo byt ovlivnéno budovanim rybnik( v historické dobé& a stim souvisejicimi



upravami Becvy. U Lipniku nad Bec¢vou se tok vyrazné vétvil a vytvarel rozsahlé
Stérkové naplavy. U obce Oldfichov, tedy zhruba na rozhrani stfedniho a dolniho
useku F. km 0,0 — 22,0, se geomorfologicky typ vodniho toku nahle ménil z vétviciho
se koryta na meandrujici fiéni vzor. Reka Bedva tak na svém dolnim Useku
vytvarela volné meandrujici koryto v Sirokém meandrovém pasu. V Pferové nad
Zelezninim mostem byla Sifka feky 65 az 110 m, pod zZelezni€nim mostem 160 az
190 m. V prostoru pod Pferovem, kde se beCevni niva spojuje s moravni, mély oba
toky vétvici se charakter anastomézniho fi€niho vzoru. Zachovalo se jesSté
anastomo6zni rameno Mala Becéva odbocujici u Troubek, které puvodné nebylo

7 vewvr

z Bedvy vychazelo mezi Pferovem a Dluhonicemi.

Stav pred regulacemi je patrny z vojenské mapy kroku 1836 az 1852, ktera je
v priloze €. 7.1.

3.3. Vodohospodarské upravy feky Becvy

Prvni systematicka uprava Bec€vy probéhla pred I. svétovou valkou v celé trati od usti
do feky Moravy az po Hrozenkov na Vsetinské BeCvé a po Prostfedni BeCvu na
Roznovské Bedvé. V dusledku intenzivniho chodu splavenin se v pribéhu doby
znacné ménila kapacita upraveného koryta. Bystry proud naruSoval brehy a tak se
koryto BeCvy Casto opravovalo a rekonstruovalo. RozsahlejSi regulacni upravy
probéhly ve 20. letech a v poloviné 30. let 20. stoleti. Podle technicko-provozni
evidence Povodi Moravy se uprava Becvy v Pferové navrhovala na kapacitu Q = 820
m®.s™". V obdobi relativniho povodriového klidu koryto Beévy kapacitné vyhovovalo.

Pfi doposud nejvétSi zaznamenané povodni vroce 1997 se na Beclvé vytvofily
rozsahlé natrze, koryto se misty rozSifilo z 50 m az na 150 m (viz foto 1). Po této
povodni bylo vybrano 5 useku v celkové délce 7 km, které se ponechaly pfirozenému
vyvoji. Ostatni useky devastovanych regulaci se opravily, uvedly se do stavu pred
povodni, aniz by se koryto rekonstruovalo a pfizpusobilo novym pozadavkium vyssi
kapacity a revitalizaci koryta. DneSnim pozadavkim na protipovodfiovou ochranu
mést jiz souCasna kapacita koryta feky BeCvy nevyhovuje.

3.4. Dusledky vodohospodaiskych uprav na morfologii reky Becvy

Vodohospodarskymi upravami se vyrazné zmenil krajinny raz udolni nivy i charakter
feky. Davodem regulace Belvy nebyla jen protipovodriova ochrana obci a mést
vjejim udoli (nivé), ale i =zabranéni povodnovych 38kod na zemédélsky
obhospodafovanych pozemcich. Proto se feka regulovala v celé délce. Tlak na
ziskani zemédélské pudy vedl pfi regulacich k vyraznému zuzeni fecisté. Vlivem
zkoncentrovani prutokd do uzkého a hlubokého prutoéného profilu a zkraceni feky se
zvysilo namahani bfehd a dna koryta. Pfi prichodu velkych vod se naruSovalo
opevnéni bfehd, vytvarely se bfehové natrze a dno se zahlubovalo. Po povodnich se
natrze zasypavaly, zpevnéni bfehl se znovu a znovu zesilovalo bez ohledu na
efektivnost vynalozenych finan€nich prostfedkd. Teprve po povodni v roce 1997 se
upustilo od sanace 5, az pfilis ,devastovanych® isekul a tim se vytvofily podminky pro
spontanni revitalizaci Becvy.



Becdva je Stérkonosnou fekou. Neregulovany tok si ,udrzoval® vyrovnany sklon i
splaveninovy rezim. Systematickou, necitlivou upravou se tento rezim narusil (viz
pfiloha €. 3). Snizil se pfisun §térkl, jehoz zdrojem byla i bfehova eroze. Situaci
zhorsila stavba vysokych jezl Hranice, Osek, Pferov a Troubky (pozn. vétSina téchto
jezu historicky existovala, ale v dlsledku napfimeni a zahloubeni koryta se nové
zvySila jejich vySka). V jejich vzduti se — v dusledku sniZzeni unasSeci schopnosti
vodniho proudu - ukladaji Stérky. V podjezi pak voda zbavena sunutych Stérku
nabyva na sile a vymila dno. Dusledky naruSeni plynulého chodu splavenin jsou
nejmarkantnéjSi pod jezem Osek. Dno v podjezi se tam dlouhodobé zahlubuje. Za
ucelem stabilizace podjezi oseckého jezu se v 80. letech 20. stoleti postavil stupen
Osek. Pod stupném zahlubovani dna dale (ij. aktualné) pokracuje (foto 9). Hloubka
koryta zde dosahuje 8 az 9 m, zatimco v jinych usecich se pohybuje od 3 do 5 m.
Mistné se Stérkopiskovy pokryv dna odhalil az na podlozi tvofené piskovcem a
siltovcem.

Pfi povodnich s sebou Becva nese i jemné pisky, které se dostavaji s povodiovou
vodou pfes bfehy a ukladaji se na zemédélskych pozemcich. K tomuto jevu doSlo
napf. pfi kvétnové povodni roku 2010, na levém bfehu v useku mezi Hranicemi a
Tynem nad BecCvou.

Podzemni voda becCevni nivy je z vétsi ¢asti sycena svahovymi vodami. Zahloubené
koryto nivu drenazuje. Z opusténych ramen, které jsou pozustatkem erozni Cinnosti
byvalé feky, v luznim lese u Choryné, je zifejmé, ze uroven souc¢asného dna koryta je
vtomto useku o 2 az 3 m nize. Se zahloubenim koryta Be€vy a zvySenim jeho
kapacity se zménil rezim zaplav nivy, omezila se tim jeji hnojiva zavlaha a ukladani
naplavovych hlin. Puavodni dynamicka niva, s mnozZstvim ramen pratoCnych,
obCasnych i odstavenych, s ¢lenitym povrchem tvofenym mozaikou piscitych stérku a
sprasovych ¢i naplavovych hlin vytvarela rozmanité stanovistni podminky pro pestra
rostlinna a zivocisna spole€enstva. Soucasny stabilizovany tok v zemédélské krajiné
je monotonni (viz foto 10), jeho vazby s nivou jsou vyznamné oslabeny. Narusena je
jak podélna, tak i pfi¢na kontinuita reky.

3.5. Vliv vodohospodaiskych uprav na odtokové poméry

Jako podklad k vypracovani této kapitoly slouzila ,Analyza historickych povodni®
zpracovana Unii pro Feku Moravu (Cerméak, 2005). | kdyZ tato analyza slouzi k
pfiblizné orientaci, umoznuje spiSe SirSi pohled na charakter odtokovych pomérl fek
Moravy a Becvy nez podrobnéjsi matematické modelovani jedné ¢i dvou povodni.

Pribéh povodni na Vsetinské a Roznovské BecCvé byva nezfidka velmi podobny.
Zpravidla se vrcholy obou téchto vodnich tokl dostavuji ke svému soutoku v tésném
gasovém sledu. Casto se stava, Ze vrcholy, nékdy i vice vrchold Vsetinské a
Roznovské Bedvy, se stfetavaji a jejich maximalni pratoky se scitaji. Stfetavani
vrcholl povodni na be€evnim soutoku dokumentujeme nasledujici tabulkou:

Vsetinska Becéva predbiha Roznovskou Bec¢vu 3x (1 az 4 hod.)
Vsetinska Beéva se opozduje za Roznovskou Becvou 8x (1 aZz 5 hod.)
Vsetinska Becva se stfetne s Roznovskou Bec€vou ve stejny den (£




Stretavani Vsetinské a Roznovské Becvy je jednou z nejvyznamnéjSich pficin velmi
vysokych maximalnich prutoku, obvykle vysokého a &tihlého vrcholu povodné pod
soutokem obou Becev.

Pod soutokem Vsetinské a Roznovské Bec€vy postupuje vrchol povodné relativné
uzkym strmym udolim. Pritoky, které jsou vy38i nez kapacita koryta, tj. nad Q = 400
m°.s™?, se rozlévaji do nivy a v trati mezi Teplicemi a Dluhonicemi se kulminace
snizuji. Pratoky, které koryto pojme, tj. pod Q = 400 m>.s™, se naopak zvysuiji o
pFispévky pritokd. Pfed prvni systematickou Upravou Becvy to byl patrné pratok pod
Q =300 m*.s™ (viz. Analyza historickych povodni - povodefi z roku 1883). Lze soudit,
ze vlivem uprav v 19. stoleti se transformacni ucinek posunul k vétSim pratokdm.
Pritoky BeCvy pod soutokem Vsetinské a Roznovské Becvy hlavni tok predbihaji a
nejsou tedy vétSinou pro vyvoj povodné rozhodujici.

Z dostupnych udaji nelze jednoznacné usoudit, zda v dasledku Upravy Bedvy
koncem 20. let a ve 30. letech 20. stoleti, kdy se znovu zregulovala cela Becva, se
zmeénil prabéh transformacéni funkce udoli feky Beclvy. Zfejma je transformacni
funkce becCevni nivy ve vztahu k maximalnim pratokim na vstupnim profilu
v Teplicich: s narlistem hodnoty kulminace v Teplicich je vétSi snizeni kulmina&niho
prutoku v Dluhonicich.

V dusledku regulaénich praci ve 20. a 30. letech 20. stoleti se postup kulminacnich
pritokd urychlil. Postupova doba povodriové viny se prodluzuje s narustem
kulminaénich pratokd na vstupnim profilu v Teplicich. Cim ma kulminace v Teplicich
vétsi hodnotu, tim delSi je postupova doba.

Vrchol Becvy postupuje mnohem rychleji nez vrchol horni Moravy, a tak se k soutoku
dostavuje zpravidla dfive. Pod soutokem horni Moravy a Becvy se vytvafi vrchol
novy, jehoz postupova doba je mezi propagacemi obou tokul. Vice se blizi postupové
dobé Bedvy. | kdyZ je plocha povodi Beévy (1 625 km?) na soutoku poloviéni oproti
horni Moravé (3 585 km2), velikosti kulmina&niho prutoku se vyrovnava povodnim
Moravy. Jeji strmy vrchol ¢asto pod soutokem dominuje a postupova doba se vice
pfiblizuje postupové dobé Becvy.

Reka Bedva pramérné predbiha horni Moravu asi o 37 hod., podle podkladu prof.
Bratranka (1939) o 46 hod. (za pfedpokladu, Zze povodné v obou pramenistich se
vytvarely ve stejnou dobu). Pfipady, kdy se kulminace Be€vy a horni Moravy stfetly,
nebo se Becva opozdila za horni Moravou jsou fidké. Stava se vsak, jako napf. pfi
povodnich v roce 1920 a 1930, Ze povoder horni Moravy a Be€vy ma nékolik vrchold
a stfetne se vrchol horni Moravy s nasledujicim vrcholem Becvy, ¢imz je zplosténi
povodnové viny pod soutokem mensi. Mimo to je povodiiova vina z horni Moravy
protahla, takze stfetnuti s vrcholem BeCvy se déje zpravidla pfi vysokych vodnich
stavech v Moravé. Z toho vyplyva, Ze ucinek zhorseni odtokovych poméra v disledku
snizeni retenéniho potencialu udoli na horni Moravé se ve vétsiné pfipadl projevi i
pod ustim Becvy.

V dusledku uUprav na horni Moravé a Beévé doSlo na obou vodnich tocich ke
zrychleni postupu povodni, vice na horni Moravé. K dalSimu zkracovani postupovych
dob dochazi na horni Moravé vylu€ovanim dalSich inundacnich prostorl nedavnymi
realizacemi a pfipravovanymi stavbami protipovodriové ochrany mést a obci.



Povodné obou fek se k soutoku dostavuji dfive nez pfed upravami obou fek, a tak se
Cas kulminaci na stfedni Moravé vice pfiblizil ¢asu kulminaci pfitokd (Mosténka,
Han4, Dfevnice, OlSava).

Ke zhorSeni odtokovych pomért pod soutokem horni Moravy a Becvy mlze dojit
nejen v dasledku urychlovani postupu povodni na horni Moravé, ale i pfibrzdovanim
povodni na Becvé, které bude ve vétsiné pfipadl znamenat zvySeni kulminaci pod
soutokem horni Moravy a BecCvy.

Na soutoku horni Moravy a BeCvy ma udolni niva nejvétsi Sifku a inundaéni prostor
ma zde nejvétsi retentni potencial, ktery se upravami feky Moravy a stavbou
se pfi velkych vodach nad Quo projevi na zméné odtokovych poméri pod soutokem
nepatrné.

4. Rozborova c¢ast

4.1. Zakladni koncep€ni varianty protipovodrnové ochrany Pobecévi

Pfi FeSeni protipovodnové ochrany se stfetavaji dva zakladni pfistupy. Jeden
prezivajici, technicistni, druhy ekologicky, stale vice se prosazujici. Prvni je mozné
definovat pfiblizné takto: ,NeSkodny odtok bude zajistén pomoci vodohospodarské
soustavy tvofené retenénimi nadrzemi a kapacitné prizpusobenymi koryty fek tak,
aby byl, pokud je to mozné, omezen rozliv v udolni nivé. Jestli se v budoucnosti
ukaze, ze tato vodohospodarska soustava nebyla dimenzovana na vétsi povodné,
bude nutné ji znovu prestavét, viozit dalSi finanCni prostfedky na opravu
poskozenych objektl a koryt vodnich tokl, na opravu poskozenych inundacnich
hrazi, na jejich zvySovani, na stavéni dalSich retencnich nadrzi“. Ekologové tuto
prezivajici koncepci odmitaji nejen pravé z ekologickych, ale i z ekonomickych
davodd.

Technicistni pfistup byl a do zna¢né miry stale je uplathiovan i na Becvé, jejiz koryto
se prestavovalo a nékolikrat opravovalo. Na Becvé se v 2. poloviné 20. stoleti
postavily jezy, které vzdouvaji hladiny velkych vod. Pfi povodni v roce 1997 byly
jednou z pfi€in povodnovych Skod a mély by se rekonstruovat. Posledni navrhy
vodohospodait na Becveé se od tohoto paradigmatu ¢aste¢né odchyluji. Ponechavaiji
se velké natrze z dlvodu nakladného zasypavani. Protipovodrfiova ochrana se
omezuje na ochranu mést a obci, kromé& poldru, ktery ovlivhuje zaplavu nivy i
v extravilanu obci.

Druhy pfistup se od prvniho znacné lisi: ,Systém protipovodriové ochrany by mél byt
co nejjednodussi, aby se mohl snadno a levné adaptovat i na katastrofalngjsi
povodné. Technické prostfedky by se mély pouzivat pouze k individualni ochrané
meést a obci. Koryta vodnich tokd, v usecich kde neohrozuji zastavbu nebo vyznamné
objekty, by se neméla stale dokola opravovat, ale méla by se uvolnit pro pfirozené
fiéni procesy. Zabor pozemku v dusledku spontanniho rozSifovani koryta by se mél
finanéné kompenzovat. Dale navrhuje, aby se zlepSovani odtokovych poméru fesilo
ozdravovanim krajiny jak v povodi, tak v fi¢nich nivach. Na ploSe povodi zvySovanim
akumulacni a reten¢ni schopnosti uzemi pomoci komplexnich pozemkovych uprav,



které se sice opakované proklamuji, ale nerealizuji. V Fi¢nich nivach zvySovanim
jejich retenéniho potencialu zalesfiovanim udoli. Povodriové Skody na zemédélské
produkci v nivé by se mély eliminovat zménou zemédélského hospodareni tak, aby
odpovidalo reZimu zaplav®.

4.2. Struény popis navrhu studii Poyry

Popis povodné z roku 1997 je zdokumentovan ve studiich Pdyry, a proto se k nému
tato studie nevraci. Studie zkapacitnéni (1) feSi protipovodfiovou ochranu na fece
Becvé, v useku Dluhonice — Teplice (f. km 8,020 — 40,999), v jednotlivych obcich
nasledujicimi opatfenimi na navrhovy pritok Qgse, s bezpe€nostni vySkovou rezervou
a prutok Qqo0% bez vySkové rezervy:

Teplice nad Bec¢vou

Lazerniské objekty na levém bfehu studie (1) uvazuje:

- F. km 40,827 — 40,999, protipovodfiovou ochranu pomoci stavebnich uprav
lazenskych budov

Hranice

Za uCelem zvysSeni kapacity koryta Bec€vy studie (1) navrhuje:

- F. km 38,300 — 39, 041, v useku mezi pohyblivym jezem a silnicnim mostem na
levém brehu zvySeni stavajici hraze

- F. km 38,470 — 40,388, v useku od nového odleheni jezu po konec zastavby, na
pravém bfehu zvysSeni stavajici hraze, stavbu nové hraze, ve stisnénych mistech
stavbu betonové ochranné zdi

- T. km 38,070 — ochranu COV pomoci obvodové inundaéni hraze kolem oploceni
cov

- f. km 39,035 — zvétSeni pratocného profilu pod mostem prodlouzenim mostovky o
dalsi pole klenbového profilu. Za u€elem navazani nového brfehového pilife na
pricny profil pod mostem se uvazuje rozSifeni koryta a kratké odsazeni inundacni
hraze

- F. km 38,389 — nedostateCnou kapacitu pohyblivého jezu Hranice, vyznamné
vzdouvajiciho hladinu velkych vod v nadjezi, feSit pomoci odlehCovaciho ramene,
které odbocuje v F. km 38,389, obchazi COV a zaustuje do Becvy v F. km 37,493.
Obtokové rameno ma byt hrazeno segmentem pohyblivého jezu o dvou polich 3,2
m x 16 m. Upravou by se mé&lo dosahnout dvojnasobné kapacity profilu

- F. km 38,470 — na pravém bfehu zemni inundacni hraz odbocujici od koryta
Becdvy, ktera ma chranit zastavbu pfed zpétnou vodou

- F. km 35,400 — ohrazovani osady Rybare u Hranic po jejim obvodé.

Tyn nad Beévou
- f. km 29,100 — 29,870 — studie (1) navrhuje zemni hraz, ktera ma ochranit ¢ast
obce pfilehlou k Becvé.

Lipnik nad Be€vou

K zajisténi protipovodriové ochrany Lipnika studie (1) navrhuje:

- F. km 25,849 — 27,446 — stavbu zemni hraze po obvodé zastavby Lipnika

- F. km 24,757 — 27,406 — prohrabku nanosu ve dné koryta Be¢vy mezi pohyblivym
jezem Osek a silni€nim mostem do Lipnika



- f.km 24,666 — z divodl nedostatecné kapacity jezu Osek a vzduti hladin velkych
vod v nadjezi navrhuje rekonstruovat pevnou ¢ast vloZzenim dvou poli hrazenych
segmenty rozmérd 3,2 m x 16 m.

Oldrichov a osada Rybare

- F. km 21,850 — za ucCelem protipovodriové ochrany se navrhuje vybudovani
ochranné hraze kolem obce.

Prosenice
- F. km 18,700 — protipovodnovou ochranu obce feSi pomoci ochranné hraze.

Grymov
- f. km 18,460 — v prlivodni zpravé je zminka o navrhu protipovodnové ochrany
zemni hrazi, ale v situaci neni zakreslena.

Prerov

Upravy v Prerové, dle navrhu Pdyry, spoéivaji ve zvyseni bfehovych hran, sniZeni
urovné hladiny velkych vod (pfistavbou dalSiho pole pohyblivého jezu, prohrabkou
dna koryta a rozSifenim koryta) a v zachyceni splavi nad méstem. Za timto ucelem
studie (1) navrhuje:

- F. km 11,600 - 14,300 — v useku od zelezni¢niho mostu po profil 300 m nad
tenisovymi kurty, na levém bifehu pouziti mobilni stény s vyjimkou useku podél
tenisovych kurtd, kde by ochrannym prvkem méla byt betonova zed

- F. km 11,440 — 13,130 — v useku od pohybliveho jezu Pferov po lodénici, na
pravém biehu, mobilni sténu

- . km 11,130 — na pravém bfehu zemni hraz odbocujici od Becvy, vedenou
napfi¢ udolim (nivou)

- . km 10,230 — 11,600 — na levém bfehu protipovodriovou ochranu Prerovskych
chemickych zavodu zvySenim ochrannych hrazi, ve stisnénych pomérech
betonovou zdi, nize po toku se nachazi areal Cov, ktery bude ochranén zemni
hrazi

- F. km 9,750 — 11,440 — na pravéem bfehu pod jezem Pferov, kolem Prechezy a
Kemifloc, zvySeni stavajicich ochrannych hrazi

- . km 12,638 — vyusténi nahonu Strhanec opatfit uzavérem proti zpétnému
vzduti

- F. km 11,551 — 13,657 — v Useku od jezu Pferov po lavku u tenisovych kurtd se
uvazuje prohrabka dna koryta

- . km 9,904 — 11,374 — na pravém bifehu v useku od ocelového mostu rozsifeni
pravostranné bermy a odsunuti stavajici inundacni hraze

- F. km 11,500 — mezi jezem a zelezni¢nim mostem odstranéni zbytkl starych
jezovych pilifa, které jsou v koryté feky

- F. km 11,590 — na pravém brfehu pod zZelezni¢nim mostem rozSifeni koryta

- F. km 16,500 — v koryté BecCvy nad Prerovem postaveni zachytného profilu k
zachytavani splavi.

Poldr Teplice

Znacné riziko spojené s nejistotami pfi montazi mobilniho hrazeni (ij. pfiliS velky
rozsah mobilniho hrazeni, které bude obtizné smontovat v ¢asové tisni, vzhledem ke
strmému nastupu Cela povodné a kratkému dobé&hu povodriové viny), pfedevSim
v Pferové, vedlo zpracovatele (firma Pdyry) i objednatele (Povodi Moravy)



pFislusnych studii ((1), (2) a (3)) k uvaham o stavbé suché retencni nadrze — umélého
poldru, ktery by mél spolu s individualni protipovodriovou ochranou obci zajistit
pozadovanou ochranu mést a obci v Pobelvi (2). Individualni ochrana popsana
v této kapitole by pak byla ve studii (2), zahrnujici stavbu poldru, patficné redukovana
a pfizplisobena na zakladé pfipominek dotéenych stran.

4.3. Hodnoceni navrhu studie Poyry

Jak jiz bylo vySe uvedeno, snahou Unie pro feku Moravu a cilem této studie je
feSeni, které by umoznilo realnou, bezpecnou a k pfirodé citlivou protipovodnhovou
ochranu mést a obci Pobedvi, tj. bez stavby poldru Teplice.

Za vychozi v dosavadnim rozhodovacim procesu povazujeme zavéry studii Poyry
zformulované pfiblizné takto:

,> ohledem na naroCné urbanizované prostfedi a na potfebnou vysku
protipovodnovych prvkG na nabfezi je nutné pocitat s pouzitim protipovodnovych
mobilnich stén, které by se po povodni odstranily. Provoz mobilniho hrazeni a
znacné prevyseni hladiny navrhového pritoku nad bfehovymi hranami, predevsim v
Prerové, je riskantni. Proto je nutné, kromé individualni protipovodnové ochrany mést
a obci, také uvazovat se snizenim kulminacnich prutokd poldrem Teplice. Navic
varianta s poldrem je jen 0 400 mil. KC drazsi“.

Zpusob vyhodnoceni ekonomické efektivnosti protipovodnovych opatfeni v Pobedvi,
ve studiich Poyry, neni spravny. Matematickym modelovanim se zddvodnila
protipovodnova ochrana useku Teplice — Pferov jako celku, do néhoz spadly vSechny
by se mélo pfepracovat. PfedevSim se musi ekonomicky hodnotit naklady a pfinosy
kazdé lokality zvlast. Skody je tfeba podrobit presnéjsi analyze. V Gvahu se musi
brat nejen nulta varianta, ale i varianta zvazujici vliv zlepSené pfedpovédni, varovné
a zachranarské sluzby, ktera jiz existuje a je schopna, oproti povodni v roce 1997,
mnohym Skodam predejit a tim pfinosy preventivnich opatfeni vyrazné snizit.

Z hlediska koncepce technicko-ekonomického feSeni jsou ve studiich Poyry kliCové

navrhy protipovodfiové ochrany Hranic a Prerova, rekonstrukce jezu Osek
v souvislosti s ochranou Lipniku a stavby poldru Teplice.

Protipovodinova ochrana mésta Hranice a lazni Teplice nad Bec¢vou

ZvySeni kapacity koryta feky Becvy v intravildnu Hranic a Teplic, podle studie
zkapacitnéni (1), je zaloZzeno na dvou principech:

- snizeni urovné hladiny velkych vod,
- zvySeni urovné koruny ochrannych prvku.

Dlraz na sniZeni urovné hladin velkych vod je spravny. | kdyZz snizeni hladin
navrhovanymi opatifenimi (tj. vystavba obtokového koryta a nového jezového objektu



na jeho pocatku) je znac¢né, neni dostateéné. Na jezu Hranice zuUstava (pfi prutoku
Qio0%) jesté spad kolem 1 m. Pristavba pohyblivého jezu a navrhovany obtok COV
jsou finanéné i uzemné naro¢né investice a tim obtizné realizovatelné. Ve studii (1)
se nepocita, ke Skodé véci, s moznosti prohrabky dna koryta BeCvy.

Protipovodinova ochrana Lipniku nad Beévou

Studie zkapacitnéni (1) navrhuje rekonstrukci pohyblivého jezu Osek vzdouvajiciho
hladiny velkych vod v nadjezi a prohrabku koryta v useku mezi jezem a silniénim
mostem v Lipniku v délce 2,65 km (profily €. 78 az 84), které maji stat 181 mil. K¢.
S inundacni hrazi chranici zastavbu Lipniku, jejiz naklady jsou vycCisleny na 232 mil.
KE&, vychazi naklady podle studie (1) na 413 mil. KE. Vzhledem k malému rozsahu
zaplavovaného uzemi a charakteru zastavby jsou tak vysoké naklady nepfimérené
vysokeé.

Ve studii optimalizace (2) se od zkapacitnéni jezu upousti, ale kvlli zvySeni kapacity
koryta nad jezem a omezeni rozliva se dale pocita s prohrabkou dna, ktera pfijde na
86 mil. KE. Obé uvedené studie blize neupfesiuji u€inky téchto nakladnych opatfeni.
Z prubéhu hladin pfi pratoku Qigo%, uvedenych v pfilohach studie (1), vyplyva, ze
ucinek téchto opatfeni je =z hlediska protipovodiové ochrany mésta Lipniku
zanedbatelny (viz nasledujici tabulka).

Tab.) Srovnani priabéhu povodinovych hladin (pratok Q1g9) v nadjezi jezu Osek

PF78 | PF81 | PF 84 | Pfiloha studie (1)

Dnesni stav 225,95 | 228,06 | 229,15 | B.2.3.3.
S prohrabkou dna 225,90 | 227,99 | 229,07 | B.3.4.2.
S prohrabkou a rekonstrukci jezu | 225,46 | 227,95 | 229,04 | B.3.5.2.

Pro posouzeni efektl opatfeni (snizeni hladiny) na ochranu Lipniku jsou rozhodujici
profily €. 81 az 84. V profilu €. 81 se vlivem prohrabky snizi hladina oproti dneSnimu
stavu o 7 cm, v profilu €. 84 bude sniZeni 8 cm. S pfispénim rekonstrukce jezu Osek
se hladina snizi o dal§i 4 cm v profilu €. 81 a 3 cm v profilu €. 84. Duvodem, ktery asi
ved| zpracovatele studii k navrhu prohrabky koryta je uvedeni koryta do pivodniho,
kolaudovaného stavu, tedy stavu, ktery jsou spravci vodnich tok{ povinni udrzovat,
coz vSak neobstoji pfi hodnoceni z hlediska ekonomické efektivnosti. Prohrabkou
dna se v nadjezi znovu vytvori lapa¢ splavenin, omezi se pfechod $térku pres jez,
uzké a hluboké koryto pod jezem Osek bude tak namahano s vétsi intenzitou.

Protipovodinova ochrana Prerova

Studie zkapacitnéni (1) nebere v uvahu studii Hydroprojektu (5), ktera jednoznaéné
prokazala zhorSeni odtokovych pomérd Belvy podél Prerovskych chemickych
zavodu (Precheza), které nastalo v disledku vystavby usazovacich lagun (foto 21) a
vlegkového mostu Prechezy pro tehdej§i Qioo = 685 m®. s (zvySeni hladiny pod
jezem Prerov o 0,8 m). Zpétné snizeni hladiny velkych vod studie (5), tj. na pavodni
uroven, feSila rozsifenim feky, predevsim kynety v useku km 7,190 — 11,230. Timto
opatfenim by se zvysila kapacita koryta, pfi stejné hladiné pod pohyblivym jezem



Pterov, zQ =431 m°’.s' na Q =685 m>s™, tj. 0 254 m®.s™, coZ predstavuje snizeni
hladiny pod jezem Pferov o 0,8 m. V takovém pfipadé pak snizeni urovné hladin
umozni pouziti pevnych ochrannych prvku, event. mensi zvySovani bfehovych hran
na nabiezi v Pferové.

Podle studie zkapacitnéni (1) se navrhuje pouziti mobilnich stén po obou stranach
nabrezi, v celé jeho délce. Mobilni hrazeni ma byt vysoké od 0,8 do 3,0 m a dlouhé
pres 4 km. Az na kratky usek na pravém bfehu mezi Zelezni¢nim a silnicnim mostem
nema presahovat vySku 1,4 m. Pro vySky hrazeni do 1,4 m, |épe do 1,2 m, jsou
vhodnéjsi pevné ochranné prvky. Nabfezni zidka osazena na koruné opérné zdivo
nebo odsazena za obrubnik chodniku, vytvarné dotvofena, mulze byt vhodnou
soucasti nabfezi. Pouziti mobilni stény vrozsahu navrhovaném studii (1) je
nezdlvodnitelné z hledisek bezpecnosti protipovodriové ochrany i ekonomickych.
Z tohoto duvodu je neopodstatnéna argumentace ve studii (1) i (2) doporucujici
variantu individualni protipovodniové ochrany v kombinaci s poldrem z titulu rizik
souvisejicich s pouZzitim mobilni stény.

4.4. Hodnoceni sou¢asného stavu

Pfi historickych regulacich feky BeCvy se koryto znacné zahloubilo jak pfi viastni
regulaci, tak dodateCnou dlouhodobé probihajici erozi dna. Na zahlubovani BecCvy a
nestabilité upravenych usek( se podili nevhodny zplsob regulace, zvySeni sklonu
dna v dusledku napfimeni toku, uUzky a hluboky pFicny profil zplsobujici zvyseni
unasecich schopnosti feky.

Destabilizaci vyvoje podélného profilu podporuji vysoké jezy vzdouvajici hladiny
velkych vod. NiZe uvedeny spad hladin jezli se vztahuje k pribé&hu Q4qo (viz tabulka).

Nazev jezu spad hladiny pfi Q190 fotodokumentace
pevny jez Troubky 1,0m foto 22
pohyblivy jez Pferov 0,7m foto 17
stupen Osek 0,6 m foto 8
kombinovany jez Osek 1,7m foto 7
pohyblivy jez Hranice 2,1m foto 6

Velky spad hladin jezl zna¢né zhorSuje odtokové pomeéry v Pferové a Hranicich a je
pFiCinou nerovnomérného transportu $térkd, jimz je dnes Beclva charakteristicka.
V nadjezi se Stérky ukladaji, v podjezi hladova voda zbavena stérki dno koryta
vymila. NejzietelnéjSi skok dna je v useku nad a pod jezem Osek, kde dochazi
k dlouhodobému a stale pretrvavajicimu zahlubovani koryta. Zatimco v jinych
usecich se pohybuje hloubka koryta od 3 m do 5,5 m, pod Oseckym jezem, v Useku
f. km 21,400 — 24,666, je hloubka koryta 8 az 9 m. Nad jezem Osek je hloubka koryta
3 m. Za ucCelem stabilizace dna pod jezem Osek se v 80. letech 20. stoleti postavil
stupen Osek, pod nimz se koryto dale zahlubuje (foto 9). Proto Povodi Moravy
zvazovalo vybudovani kaskady dalSich stabilizacnich stuprid.

Historické upravy Becvy pfinesly uzitek zemédélcim hospodaficim v udolni nivé a
zvysSily protipovodnovou ochranu mést a obci. Na druhé strané vSak zredukovaly
pFirodni, dynamické Ficni a nivni procesy. Na fece se stavbou jezu a stupnu vytvorily



bariéry v migraci vodnich organismu. Podélné kontinuum se narusilo potamalizaci
zdrzi jezu. PFi nizkych vodnich stavech rovné dno bez vzduti neumozniuje preziti Ci
rozvoj vodni bioty. Reka se v udolni nivé témé&F izolovala. Omezily se zaplavy, které
do nivy pfinasely hnojivou zavlahu posilujici zdroje podzemni vody. Zahloubené dno
drenazuje pozemky podél toku. Zarovnanim ¢lenité morfologie terénu nivy i feky se
redukoval vodni rezim, jeho pestrost (obfasné zaplavovana ramena, trvale
zavodnéna odstavena ramena, prutoéna ramena), ¢imz se snizila rozmanitost
biotopa.

Beéva a rybi obsadka (zkraceny text Alexandra Majera, pfedsedy CRS MO Prerov):

Nevhodna regulace feky, rovné dno, hladké bfehy, se projevily na stavu rybi
obsadky. Plvodné vyvazeny pfirodni ekosystém feky, v némz rybi populace tvofi
podstatnou slozku se narusil. Ryby se dnes v BeCvé nemohou mnozit pfirozenym
rybarskym svazim. Pfi povodnich jsou ryby strhavany vodnim proudem az do feky
Moravy. Reka neskyta rybam prostfedi, kde by se ukryly nejen pfi povodni, ale i pfed
nalety kormoran( decimujicich rybi populaci. Podle odhadu se po povodni v roce
1997 rybi obsadka snizila na jednu Ctvrtinu. Mizi druhy narocné na prostredi (jelec,
parma, podoustev apod.) a misto nich se rozmnozuji druhy méné narocné.

Na fece stoji fada jez( a stabilizaCni stuperi Osek, které v8echny vytvafi bariéry
v migraci vodnich zivocichl. VétSiné z téchto jezl chybi rybi pfechody. Na jezu
Troubky a stupni Osek jsou sice rybochody zabudovany v konstrukci prelivu a
vyvaristé, ale nejsou funkéni v dusledku nevhodného konstrukéniho uspofadani a
Spatné udrzby.

Hodnocenim rozsahu zaplav pfi povodni vroce 1997, jejich pfiCinami a stavajici
urovni protipovodnové ochrany se zabyva studie zkapacitnéni (1). K této studii je
treba doplnit jen podrobnéjsi analyzu odtokovych pomérl v Pierové. Vysoka uroven
hladin velkych vod v Prerové je dusledkem kumulace nepfiznivych okolnosti pod a
nad jezem Prerov. Nejvaznéjsi pfi€inou vzduti hladiny je omezeni Sirokého
levobfezniho rozlivu v disledku naplaveni lagun (viz foto 21). Pritocnost koryta
snizuje husty dfevinny porost na pravém bfehu (foto 20) v useku f. km 10,200 —
10,900 a nerovnosti pravobiezni bermy vzniklé Zivelnou tézbou S$térkll mezi
Zelezni¢ni vleCkou a jezem (foto 18). Vzduti, podle Ing. Gimuna (Povodi Moravy), se
dale propaguje proti proudu do Pferova a pfi pratocich vétsich nez Q = 650 m*.s™
dosahuje spodni lice mostovek zeleznicni vleCky vi. km 11,120 (foto 19),
Zelezni¢niho mostu v F. km 11,590 (foto 15), silni€niho mostu v . km 11,892 (foto 13)
vyvolava tlakovy rezim proudéni a tim dalSi vzduti vody. Vzdouvani vody rovnéz
zpusobuiji pilife zbouraného, starého jezu nad stavajicim jezem (foto 16) a lavka u
sokolovny zalozena na mocnych pilifich pavodniho mostu (foto 12). ZhorSeni
odtokovych pomérll na nabfezi v Pferové umochuje nekapacitni pohyblivy jez
vytvarejici pfi pratoku Q19 spad hladin 0,7 m.



4.5. Hydrologické udaje, prabéh hladin a dalSi podklady

Hydrologické udaje

Hydrologické udaje ze studie optimalizace (2):

V profilu Teplice (Udaje z roku 2005)

n 1 2 5 10 20 50 100 |let
Qn 219 317 452 555 659 799 908 |m°.s™

V profilu Dluhonice (udaje z roku 2005)

n 1 2 5 10 20 50 100 | let
Qn 239 337 466 564 662 792 892 | m’s”

Studie zkapacitnéni (1) a nasledné studie optimalizace (2) v navrhu
protipovodnovych opatfeni vychazi z hydrodynamického vypoctu — matematického
srazko-odtokového modelu prabéhu hladin, jehoz autorem je Ing. Gimun z Povodi
Moravy. Pritoky v modelu jsou vytvafeny na zakladé skuteéného pribéhu
srazkovych pfihod povodné z Cervence 1997. Protoze modelovana povoden je vétSi
nez stoleta (dle udajid HMU z roku 2005) a tim i pfislusné srazky, byl prib&h srazek
redukovan procentem naméfenych hodnot. Témto srazkam odpovidaji nasledujici
pritoky v mérnych profilech (viz studie optimalizace (2)):

Povoden / profil Teplice Dluhonice jednotka
Q100%= Q1997 1010 955 m°.s”
Qs 922 901 m°.s”
Qso% 664 726 m°.s’

Podle studie poldru (3) byla maximalni navrhova hladina poldru Teplice stanovena na
koté 264,00 m n. m., ktera je limitni a neni realné ji zvySit z ddvodu uvedenych v této
studii. Pfi hlading 264,00 je dosaZeno celkového retenéniho objemu 35,5 mil. m*
ktery je schopen vrchol navrhové povodfiové viny s kulminaci 950 md.s
transformovat na pratok Q = 660 m>.s™" pod poldrem. Priitoky niz&i nez Q = 660 m®.s
poldr propousti bez transformace. Transformovany pritok Q = 660 m>.s™ se pfiblizné
rovna pritoku Qgos, = 664 m®.s™ vypoctenému srazko-odtokovym modelem, a proto
se s prubéhem hladiny pfi Qsoy poCitd ve studii optimalizace (2), ktera feSi
individualni protipovodiovou ochranu mést a obci, které nestaci poldr ochranit pfi
povodni Qgse, (transformované poldrem).
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Ing. Gimun ve studii — hydrotechnické posouzeni (4) uvadi nasledujici transformaci
kulminaénich pratoku jednotlivych variant protipovodriovych opatfeni:

Povoder Qg% v m>.s™

Profil / varianty dnesni stav | poldr Teplice PPO s rekonstrukci jezl
Teplice 1010 678 1010

nad Prerovem 978 795 977

pod Prerovem 946 807 989

Kromériz 1106 1026 1016
Povoden Qosy v m°.s™

Profil / varianty dnesni stav | poldr Teplice PPO s rekonstrukci jezl
Teplice 922 665 922

nad Pferovem 933 775 925

pod Prerovem 901 787 930

Kromériz 1024 970 1026
Povoden Qgoo v m°.s™

Profil / varianty dnesni stav poldr Teplice PPO s rekonstrukci jezt
Teplice 664 627 664

nad Pferovem 718 688 728

pod Prerovem 726 698 736

Kromériz 785 757 785

Pozn.: zkratka ,PPO" — uvazované stavby (opatfeni) protipovodnové ochrany

Z vySe uvedenych udaju stoji za pozornost porovnani kulminacnich pratokd v
profilech Teplice a Dluhonice (pod Pferovem), z néhoz je patrna transformacéni
funkce udolni nivy, ktera je CasteCné deformovana pfispévky pfitoki mezi témito
vodocetnymi profily. Ve srovnani s jinymi podklady, vysledky matematického modelu
odtokovych pomérl vykazuji niz8i transformacéni schopnost nivy v useku mezi
Teplicemi a Dluhonicemi. Podle modelu by se mél pritok Qgsy, = 922 m’.s™ (v
Teplicich) snizit 0 21 m3.s™ (pod Prerovem), na rozdil od tdajti HMU se priitok Q100 =
908 m®s™ v Teplicich snizi o 86 m®.s™ v Dluhonicich. Podobné zjisténi vychazi ze
srovnani udaju modelu a méreni kulminace povodné v kvétnu 2010. Podle modelu by
se mél kulminaéni prutok Qgse, zvysit z Q = 751 m3stv Teplicich na Q = 799 m3stv
Dluhonicich, tj. 0 48 m*.s™. Podle Gdajli z kvétnové povodné se naopak snizil pratok
Q = 750 m*.s™" v Teplicich na 720 m®.s™ v Dluhonicich, tj. o0 30 m®.s™. Dal$i tdaje o
historickych povodnich ukazuji na proménlivou transformaci povodriovych vin
v useku mezi Teplicemi a Dluhonicemi. Napf. z deviti povodni jejichz kulminacni
pratok v Teplicich byl vintervalu 530 m®s™ az 670 m®s™, se v sedmi pfipadech
kulminace sniZila v Dluhonicich 0 50 m®s™ az 170 m>.s™. P¥i jedné povodni se
snizila 0 20 m*®.s™ a pouze pfi jedné se zvysila o 70 m*.s™.

V této souvislosti je nutné konstatovat, Ze navrhovani protipovodfiové ochrany je
spojeno s fadou nejistot a nepfesnosti objektivniho charakteru. | kdyz je velmi
obtizné nejistoty navrhu kvantifikovat, bylo by seriozni je vyjadfit aspon kvalitativni
analyzou a navrh doplnit citlivostni analyzou.



Pro vypocet pribéhu hladin v této studii pod Pfrerovem a v Prerové byl prevzat
starsi udaj Qgsy, = 936 m®.s™ a pro Hranice Qgs4, = 922 m®s™ podle ptvodniho
modelovani Ing. Gimuna, nebot pouze tento material byl k dispozici v dobé vypoctu.

Prabéh hladin

Za zminku stoji jeSté srovnani modelovaného prubéhu hladiny studie (1) s urovni
hladiny zméfenou pfi povodni dne 18. 5. 2010 mezi 9.45 hod. a 12.00 hod. kdy teklo
v Bedvé v Prerové v useku mezi Zelezni€nim mostem a lavkou u hradeb Q = 585 az
617 mis™ (pozn.: pritoky odvozené s ¢asovym posunem z limnigrafu Dluhonice).
Zaméfené hladiny koresponduji (rozptyl -14cm, +16cm) s hladinami vypodtenymi
modelem pfi pritoku Qs = 466 m>.s™, tj. pfi pritoku niz§im o Q = 126 m®s™. Ze
srovnani vysledku teoretického modelu a méfeni hladiny dne 18. 5. 2010 vyplyva, ze
vypoctena kapacita koryta BeCvy v Pferové je vyrazné nizsi, nez kapacita skute¢na.

Pribéh hladiny v této studii na Beclvé v Pferové a pod Pferovem byl stanoven
vypoctem nerovnomérného ustaleného jednorozmérného proudéni pfi prutoku Qgse,
=936 m®.s™. Jako vstupni hladina byla pouzita hladina podle ptivodniho modelu Ing.
Gimuna na kété 206,39 m n. m. v . km 8,220. Také podle tohoto modelu byl vypocet
kalibrovan. S ohledem na nedostateCné geodetické podklady je tfeba tento vypocet
povazovat za orientaCni. Pro dalSi rozhodovani o vybéru varianty je vSak dostatecné
pfesny. PodrobnéjSi vypocCet pribéhu hladin pod Pferovem a v Pferové bude
kalibrovan pomoci zamérené hladiny a vodoctu Dluhonice.

Klimatické poméry

Dle Clenéni Quitta nalezi zajmové uzemi do mirné teplé oblasti MT10. Tato oblast je
charakterizovana dlouhym, teplym, mirné suchym létem, kratkym prechodnym
obdobim s mirné teplym jarem a mirné teplym podzimem. Zima je kratka, mirné tepla
a velmi sucha s kratkym trvanim snéhové pokryvky. Primérny dlouhodoby ro¢ni uhrn
srazek v mezipovodi feSeného useku je 680 mm, prumérny dlouhodoby roéni Uhrn
srazek ve spadovém povodi je 870 mm, primérna rocni teplota v feSeném useku se
pohybuje od 7,5 do 8,5°C, dle lokalizace v ramci fe$eného Useku.

Biogeografické ¢lenéni

Podle regionalné fytogeografického &lenéni (BU CSAV 1987) patii zajmové uzemi do
fytogeografického obvodu Karpatské mezofytikum, fytogeografického okrsku 76. a
Moravska brana vlastni. Z hlediska zoogeografického je soucasti podkarpatského
useku provincie listnatych lesti (Mafan in Buchar, 1983). Biogeografické ¢lenéni CR
(Culek a kol., 1996) fadi uzemi do karpatské biogeografické podprovincie, bioregionu
3.4., Hranického. Vyzniva zde vliv karpatskych pohofi (Moravskoslezské Beskydy,
Hostynsko-Vsetinska vrchovina, Javorniky) a do urcité miry i Nizkého Jeseniku, na
néz je Be€va svym ficnim systémem napojena (Zbofilova, Marhoun, 1999).



Geobotanicka a geobiocenologicka rekonstrukce

Geobotanicka mapa, list Olomouc (Neuhausl a kol., 1969) klade nivu Be&vy do luh( a
olSin (Alno-Padion, Alnetea glutinosae, Salicetea purpureae). Pfi upati okolnich
pohofi na né navazuji dubohabrové haje (Carpinion betuli), v oblasti Maleniku téz
bukové buciny (Luzulo-Fagion), kvétnaté buciny (Eu-Fagion) a acidofilni doubravy
(Quercion robori petrae).

Zlatnik (1976) fadi nivu BelCvy do 1. dubového, do 2. bukodubového a 3.
dubobukového vegetacniho stupné, trofické fady mezotrofné nitrofiini B/C az
eutrofné nitrofilni fady C, hydrické fady stfidavé zamokfené, vyjime&né az mokré.
Hlavni skupinou typu geobiocénl zde jsou habrojilmové jaseniny (Ulmi-fraxineta
carpini) a jasanové doubravy (Fraxini-querceta roboris-aceris), pfed zménou
vlhkostniho rezimu zahloubenim tokd zde byvaly CastéjSi topolojiimové jaseniny
(Ulmi-fraxineta populi) a dubové jaseniny (Querceta roboris-fraxineta). Trvale
zamokiené snizeniny patfi olSovym vrbinam (Alneta glutinosae-saliceta). Dievinné
patro pfirozenych luznich lesl tvofi jasan ztepily (Fraxunis excelsior), dub letni
(Quercus robur), topol Cerny (Populus nigra), jilm vaz (Ulmus laevis), jilm habrolisty
(Ulmus minor), habr obecny (Carpinus betulus), javor babyka (Acer campestre) a
topol bily (Populus alba). V kfovinatém patife rostou stfemcha hroznata (Prunus
padus), brslen evropsky (Euonymus europaeus), svida krvava (Cornus sanguinea),
bez derny (Sambucus nigra), ptaCi zob obecny (Ligustrum vulgare) aj. V
zamokfenych sniZeninach jsou dominantnimi dfevinami vrby (Salix fragilis. Salix
alba) a olSe lepkava (Alnus glutinosa).

Vyznam uzemi pro ochranu biodiverzity

Reka Bedva, i pfes znaéné narudeni své hydromorfologie, existenci migraénich bariér
a fragmentaci zaplavového uzemi, které je navic od vodniho toku do znac¢né miry
oddéleno, si zachovala nékteré ohrozené druhy, €i jejich spoleCenstva. Pfes zna¢nou
degradaci lesnich a lu€nich porostl, zpusobenou zménami v hladiné spodni vody,
stale existuje mnoho vzacnych druhu, které v Be¢vé a jejim okoli nachazeji pfihodny
biotop.

Ze zvlasté chranénych rostlin rostou v predmétném useku nivy bledule letni (Lucojum
aestivum), ladonka dvoulista (Scilla bifolia), snézenka pfedjarni (Galanthus nivalis),
omé&j VICi (Aconitum wvulparia) a lilie zlatohlavek (Lilium martagon). Za
nejpozoruhodnéjSi nutno povazovat vyskyt submediteranni bledule letni lat.?, ktera je
uvadéna z bifehu Becvy v Sir§im okoli Hustopedi n. B. (Pfikryl, 1977). Z dalSich druh(
rostlin muzeme zminit kycCelnici Zlaznatou (Dentaria glandulosa), hvézdnatec
¢emeficovy (Hacquetia epipactis), Zlutuchu orliCkolistou (Thalictrum aquilegiifolium),
lykovec jedovaty (Daphne mezerum), pfeslicku obrovskou (Equisetum telmateia),
prvosenku jarni (Primula veris), ostfici previslou (Carex pendula) aj.

Ze zvlasté chranénych zivocichu nutno na prvnim misté jmenovat ptaky, vazané
na vodni a mokfadni biotopy — ¢apa bilého (Ciconia ciconia), ¢apa Cerného (Ciconia
nigra) a lednacka ficniho (Alcedo atthis) €i skorce vodniho (Cinclus cinclus). Velmi
vyznamny je vyskyt bfehule Fiéni (Riparia riparia), ktera je vazana na obnovenou
lateralni erozi fecCisté. Na S&térkové naplavy je vazan pisik obecny (Actitis
hypoileucos) a kulik Fiéni (Charadrius dubius). Zbytky nivnich luk jsou biotopem



ojedinéle hnizdici bekasiny otavni (Gallinago gallinago), chfastala polniho (Crex
crex), konipasa luéniho (Motacilla flava), vodouSe rudonohého (Tringa totanus).
Unikatni je zaznamenané hnizdéni kriticky ohrozeného dytika uhorniho (Burhinus
oedicnemus) v nivé u Hustope&i nad Beévou — jako na jednom ze tfi hnizdist v CR.
Obnova piscitych sedimentl by mohla podnitit jeho opétovné zahnizdéni. (Zbofilova,
Marhoun, 1997).

Vyskyt bobra evropského (Castor fiber) jiz rovnéz neni vzacnosti a doslo i k
identifikaci pobytovych stop vydry Fiéni (Lutra lutra).

Ze zvlasté chranénych druhl ryb jsou z Becvy a nékterych jejich pfitokl uvadény
hrouzek Kesslerllv (Romanogobio Kesslerii), ouklejka pruhovana (Alburnoides
bipunctatus), sekavec pisecny (Cobittis taenia), stievle potoéni (Phoxinus phoxinus),
vranka obecna (Cottus gobio), Podoustev fi¢ni (Vimba vimba), hofavka duhova
(Rhodeus amarus), (Stalmachova, Stalmach, 1994, Merta, 2008). Podminkou
udrzeni a rozvoje téchto druht je diverzifikace stéle dosti unifikovaného koryta Becvy
(Zbofilova, Marhoun, 1997).

Ojedinélé zbytky slepych ramen a tini jsou lokalitami rozmnozovani zvlasté
chranénych druhl obojzivelnikl — Colka velkého (Triturus cristatus), ¢olka obecného
(Triturus vulgaris), skokana zeleného (Pelophylax esculentus) a rosniCky zelené
(Hyla arborea). BEéhem povodné v roce 1997 doslo k tvorbé novych biotopl pro tyto
druhy (Zbofilova, Marhoun, 1997).

Lokality Natura 2000 na Becvé

. EVL Hustopede — Stérkaé

Kraj: Olomoucky a Zlinsky kraj

Rozloha: 59,85 ha

Pfedmét ochrany: Vyznamna lokalita lesaka rumélkového (Cucujus cinnaberinus).

Popis: Listnaté lesy u Milotic nad Be¢vou a HustopecCi nad Bec€vou (tvrdy i mékky luh)
v aluviu feky Be€vy a okolnich svahu s typickymi spoleenstvy. Dominuji dub letni
(Quercus robur), lipa malolista (Tilia cordata), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), vrba
kiehka (Salix fragilis) a topol kanadsky (Populus x canadensis).

Doporucena péce o lokalitu: Ponechani staré dfevni hmoty (padlé kmeny, zlomy) na
misté. Citlivé lesni hospodareni.

o EVL Tyn nad Becvou

Kraj: Olomoucky kraj

Rozloha: 2,67 ha

Pfedmét ochrany: svinutec tenky (Anisus vorticulus).

Popis: Soustava ¢tyr tini na dné nevelké Stérkovny (v misté starého meandru Becvy)
asi 1,5 km severovychodné od Tyna nad BecCvou. Jedina sou€asné znama lokalita
svinutce tenkého v povodi Becvy a zaroven spolu s pfirodni rezervaci Plané loucky
jedina lokalita na stfedni Moravé. Jedna z deseti lokalit v celé CR.

Doporucena péce o lokalitu: Uchovani sou¢asného stavu a vodniho rezimu.



. EVL Beéva — Zebracka
Kraj: Olomoucky kraj
Rozloha: 288,67 ha

Pfedmét ochrany: velevrub tupy (Unio crassus), kurika obecna (Bombina bombina),
hrouzek Kesslerlv (Romanogobio kesslerii).

Popis: Tok feky BeCvy od Hranic po Lipnik nad Becvou (po jez Osek), dale tok
Strhance k severozapadnimu okraji Pferova a komplex luznich lestu Zebracka.
Doporucena péce o lokalitu: Navrhnout revitalizaci v daném useku feky BecCvy. Zvysit
minimalni zUstatkovy prutok v Be€vé pod oseckym jezem alespon na uroven Qgsss za
soucasného zachovani asanacniho pratoku ve Strhanci.

Ostatni podklady

| kdyz je Becva typickym Stérkonosnym tokem, neméla tato studie ani predchozi
studie k dispozici pruzkum splavenin, resp. studii splaveninového rezimu. Aby bylo
mozné zdokumentovat vliv poldru na dynamiku fi¢ni morfologie, je takovy material
nezbytny. Bylo by vhodné, aby tento podklad méla i studie predurCujici vyvoj
pfirozenych fi€nich procesu. Zjisténi mnozstvi splavenin v zavislosti na prutocich je
dulezitym podkladem pro stanoveni soucinitele drsnosti koryta, nebot sunuté a
vznasené splaveniny vyrazné ovliviuji pratoénost koryta.

Pro proces vyhodnocovani vlivu variant na ZzZivotni prostiedi je uCelné pfipravit
biologicky prizkum, resp. reSerSi dosavadnich praci, hodnotici regulované a
spontanné revitalizované useky feky a jejich vazby na okolni krajinu.

5. Navrh technickych protipovodinovych opatreni

5.1. Koncepce navrhu

Navrh této studie vychazi z pozadavki formulovanych ve studii zkapacitnéni (1),
ktera pocCita pouze s protipovodnovou ochranou obci a mést v udolni nivé feky BeCvy
v useku f. km 8,220 — 41,020 na navrhovy prutok Qgse, s bezpe€nostnim prevysenim,
u betonovych ochrannych zdi 40 cm, u ochrannych hrazi &i valll 80 cm a na prutok
Q100% (Q1o0% = hodnota kulminaéniho prutoku povodné z roku 1997) bez vyskové
rezervy. Tato studie pfebird ze studie (1) princip zvySeni protipovodnové ochrany
s tim, ze modifikuje jeji navrh ve smyslu poznamek uvedenych v kapitole 4.3.

Vaznym, avSak doposud nefeSenym, problémem protipovodriové ochrany na Becvé
je otazka vnitfnich vod a pruniku vody z Be¢vy do podzemnich vod pod navySenymi
ochrannymi prvky. Pfi kvétnové povodni tohoto roku doSlo v Prerové k zatopeni
sklepl od feky pomérné vzdalenych, aniz by se voda v Bec¢vé prelila pfes brehy.
Protoze jsme neméli k dispozici fadné hydrogeologické podklady, neni mozné k této
problematice podat odborny nazor.

Studie usiluje o co nejvétsi a realné snizeni urovné hladin velkych vod vzdutych
pohyblivymi jezy, nejen kvuli zvySeni kapacity koryta, ale i za u€elem vyrovnangjsiho
splaveninového rezimu. Technickymi naméty studie sleduje rovnéz vyrovnani



podélného profilu feky, pfedevSim zvySeni urovné dna koryta v useku pod jezem
Osek.

Smyslem technickych a biotechnickych prostfedkd, navrZzenych studii, je obnova
pfirozenych dynamickych fi¢nich procesu, obnova pfiéného a podélného kontinua
feky Belvy. Studie navrhuje upusténi od neustalého obnovovani posSkozeného
opevnéni bfehl po povodnich a zasypavani natrzi. Koryto a ochranné prvky by se
mély udrZzovat jen v usecich, kde je vohrozeni zastavba nebo vyznamna
infrastruktura. V ostatnich Usecich se uvazuje spontanni revitalizace feky fizena v
dohodnutych mezich s tim, Ze zabory pozemkld a Ujma na zemédélské produkci
budou hrazeny majitelim, resp. uzivatelim.

5.2. Navrh protipovodnovych opatreni v Hranicich

Podle studie zkapacitnéni (1) v Hranicich dochazi k zatopeni malého mnozstvi
objektu, prfedevsim v okoli BeCvy gii pFi pratoku Qs. Navrhovy pratok protipovodhové
ochrany Hranic je Qosy% = 922 m®.s™'. Priib&h hladiny byl vypoéten za predpokladu

realizace vSech nize uvedenych opatfeni.

R. km 40,825 — 40,999 — ochrana lazni Teplice nad Beévou

Studie zkapacitnéni (1) navrhuje ochranu lazni na levém bfehu Becvy od objektu
KropaCova kamene po nasyp levobfezni opéry lazenské lavky. Se zavérem této
studie souhlasime vtom, Ze pouziti mobilni stény v pfipadé lazni Teplice je
problematické a je uCelné zajistit protipovodfiovou ochranu lazni pfimo na objektu
lazni a utésnénim otvorl betonového zabradli (foto 2). Kombinaci opatfeni, jako
rozSifeni hotelové terasy, zvySeni Casti terasy, betonového plného zabradli na
terase, bo¢niho vysunuti nabfezni zdi do Feky v kratkém useku, do urovné zdi
limnigrafu, Ize architektonicky pojatym feSenim dosahnou pfijatelné ochrany pfi
zachovani estetické urovné lazni.

Zvlastni pozornost je nutné vénovat opatfenim, jimiz by se mél eliminovat vliv
prisakovych vod z Be¢vy do zakladd budov. ZvySeni bezpelnosti protipovodriové
ochrany a vytvofeni podminek pro pfiméfenéjSi upravy na lazefiskych objektech je
mozné dosahnout vyraznéjSim snizenim urovné hladin velkych vod pomoci nize
popsanych opatfeni (bocCni pfeliv nad pohyblivym jezem, prodlouzeni silnicniho
mostu, odstranéni hraze v Sadech Ceskoslovenskych legii, snizeni Urovné levého
bfehu pod lavkou v Teplicich, prohrabka dna Becvy).

R. km 38,300 — 40,392 — prohrabka — odtéZeni nanosu ze dna koryta

Za ucCelem snizeni urovné hladin velkych vod navrhujeme, tj. oproti studii
zkapacitnéni (1) navic prohrabku dna koryta v useku mezi profilem 300 m pod lavkou
v laznich Teplice a pohyblivym jezem Hranice.



R. km 40,362 — 40,692 — snizeni biehu na levém biehu

Na levém bfehu pod lazenskou lavkou je rekreacni louka s nékolika soliternimi
stromy (foto 3). Po ni je vedena lazernska pé&si komunikace. Reka Beéva v tomto
useku tvofi oblouk se $térkovou lavici na konvexnim bFehu pfiléhajicim k louce.
Strmy bfeh opevnény nevzhlednym kamennym zahozem znesnadnuje pfistup k fece.
Prostor vtésné navaznosti na lazenisky park ma velky potencial vyrazovych
vlastnosti vodniho prostredi, ktery je necitlivou regulaci izolovan od okoli a tim
znacné potlacen. Zakladnim ukolem zhodnoceni tohoto lazernského prostfedi je
levostranné otevieni feky, ktera z komunikace neni témér vidét, a jeji propojeni
s okolim.

Z toho duvodu a kvdli snizeni urovné hladin velkych vod v prostoru sanatoria Be¢va
navrhujeme snizeni levého bfehu do urovné plochy, jejiz spodni vodici kfivku tvofi
Stérkova lavice a horni vodici kfivku okraj péSi komunikace. Tento prostor, tak
vyznamny pro lazerisky provoz, vola po designerském feSeni mobiliafe, novych
pésich tras, osvétleni, altant apod.

R. km 39,545 — 39,715 — zemni val na biehu nad Sady Ceskoslovenskych legii

Zemni val s mirnymi sklony svahU propojuje ochranu betonovych zidek v Sadech
Ceskoslovenskych legii do zvySeného terénu na levém biehu.

R. km 39,041 — 39,545 — protipovodiiova ochrana Sady Ceskoslovenskych legii

Podle studie zkapacitnéni (1) se zaplava zastavby méla omezit pomoci hraze vedené
podél tfidy Generala Svobody, kolem Sadd Ceskoslovenskych legii, které jsou
vedeny na seznamu Kulturnich pamatek. Toto feSeni pFfedpokladalo pfipustné
zatapéni sadu. Zpracovatelé studie optimalizace (2) vSak dosli k zavéru, ze toto
feSeni neni realné, nebot podél parku by bylo nutné postavit az 3 m vysokou hraz,
jejiz konstrukce by zabrala velkou plochu cenného parku a vyZadovala by kaceni
vétsiho mnozstvi stroml v parku. Z toho davodu se ve studii (2) navrhuje zvySeni
urovné stavajici betonové zidky nasazené na koruné stavajici zemni hraze na bfehu
Bedvy.

K plvodnimu navrhu studie (1) se vracime ve varianté €. 2 stim, Zze misto hraze
navrhujeme stavbu Zelezobetonové zdi oblozené kamenem. Zed by se vedla podél
Sadi Ceskoslovenskych legii a navazovala by na nasyp silniéniho mostu v km
39,041. Pokud bude vybrana varianta odsazena zdi, vedené kolem parku, je mozné
uvazovat s odstranénim stavajici zidky i hraze na brehu (foto 4), otevienim feky do
parku zmirnénim sklonu svahl a se zvétSenim plochy pritoc¢ného profilu. Jestli se
zrealizuji opatfeni ke snizeni urovné hladin pfi velkych vodach, nebudou zaplavy
parku cCetnéjSi nez doposud. Stavajici ochrana parku neni plné vyuzZita. Za
soucasného stavu totiz povodnové vody pfepadaji pfes snizenou zidku (snizeni 0,6
m) nad Sady Ceskoslovenskych legii a obchazi inundaéni hraz z vnéjsi strany do
parku.



Varianta €. 1 feSi, vsouladu se studii optimalizace (2), zvySeni levostranné
protipovodnové ochrany pomoci zvySeni urovné stavajici betonoveé zidky, ktera je
zalozena na koruné zemni hraze situované podél bfehu. Oproti varianté ¢. 2 se
z inundace navic vyluéuji Sady Ceskoslovenskych legii. O vysledné varianté by se
mélo rozhodnout na zakladé upfesnéni urovné hladin, urovné terénu a vyjadreni
zainteresovanych instituci.

R. km 39,041 — prodlouZeni silnié¢niho mostu na levém b¥ehu

Studie zkapacitnéni (1) uvazovala se zvétSenim prato¢né kapacity silniéniho mostu,
a to prodlouzenim mostu o jedno kratSi pole a odsazenim navazujici hrazi. Tyto
Upravy vyzaduji pfelozku zdéné trafostanice 22kV/380V a vyménu siti zavéSenych
pod konzolou chodniku.

R. km 38,640 — 39,041 — zvy$eni hraze na levém bi¥ehu nad jezem Hranice

Ve smyslu studie optimalizace (2) se navrhuje zvySeni urovné stavajici levobrezni
hraze (foto 5), a to zfizenim ochranné betonové zidky osazené na koruné inundacni
hraze. Vyska zidky by neméla pfesahnout 0,5 m.

R. km 39,364 — 40,392 — pravy bieh od éerpaci stanice po betonové zabradli

ZvySeni urovné protipovodnové ochrany v tomto useku se bude fesit v zavislosti na
vypoctené urovni hladin a na prostorovych moznostech pomoci betonovych zidek,
hrazi nebo vall s mirnymi sklony svahu. Protipovodiovy prvek se nad benzinovou
pumpou uzavie do vyS$Siho terénu bud mobilnim hrazenim pfes silnici nebo mistnim
zvySenim nivelety silnice. Mobilni prvek je sice oproti pevnému stavebné jednodussi
a méné nakladny, avSak je provozné rizikovéjsi.

R. km 39,041 — 39,364 — vypli otvoru stavajiciho zabradli na pravém biehu

Mezi silnicnim mostem a koncem zastavby Hranic se navrhuje, obdobné jako ve
studii zkapacitnéni (1), zvySeni protipovodriové ochrany vyplni otvorl stavajiciho
betonového zabradli.

R. km 38,690 — 39,041 — zvy$eni Urovné stavajici hraze na pravém biehu

V souladu se studii optimalizace (2) se navrhuje zvySeni urovné stavajici hraze max.
o 0,5m betonovou ochranou zidkou a utésnéni podkladni propustné vrstvy asfaltové
komunikace na koruné hraze. ZvySeni urovné bfehovych hran na pfitocich, event.
jina opatreni proti zpétnému vzduti z BeCvy budou feSeny az na zakladé ovéreni
prubéhu hladin na Bec¢vé.



R. km 38,750 - pravobfeZni hraz proti zpétnému vzduti

V. km 38,750 odbocuje od hlavni podélné beCevni hraze inundacni hraz vedena
podél nahonu, ktera ochrani zastavbu Hranic proti zpétnému vzduti vody z podjezi.
Podlozi hraze bude tésnéno, pokud to bude nutné, proti prisakové vodé.

v

R. km 38,640 — boc¢ni preliv na pravém biehu

Na rozdil od studie zkapacitnéni (1), ktera navrhuje stavbu dalSiho pohyblivého jezu,
feSi tato studie snizeni urovné hladin velkych vod levobfeznim bo¢nim pevnym
prelivem. Minimalni délka prelivu bude 100 m. S ohledem na prostorové podminky
muze byt délka prelivu max. 250 m. Vysledna délka, resp. kapacita prelivu, bude
stanovena na zakladé optimalizace vSech opatfeni v Hranicich a Teplicich.

Na preliv, jehoz koruna bude na koté hladiny stalého nadrzeni 243,20 m n.m., bude
navazovat skluz ve sklonu 1:10, hrazeny prahy z betonovych prefabrikatl. Rybochod
(sklon dna 1:20) se vytvori pfepazenim Casti skluzu na povodni strané. Predpoklada
se, ze vyvarfisté pod skluzem nebude zpevnéno a ze se v ném vytvofi vymol
pusobenim vodniho proudu. U skluzu tohoto typu se predpoklada povrchovy rezim
proudéni a vytvofeni vodorovného vodniho valce, ktery k paté skluzu pfihrnuje
material. Prah vyvafisté bude zajistén, v dostateCné vzdalenosti, spicim opevnénim
z kamenného zahozu, které bude chranit zemni val (ochrana zahradkarské kolonie)
s mirnym sklonem svahu. Koruna zemniho valu bude v urovni hladiny Qzy a bude na
jedné strané navazovat na uzaviraci hraz podél nahonu, na druhé strané na hraz
chranici Cistirnu odpadnich vod. Voda zvyvafisté skluzu bude odvadéna
odlehCovacim korytem zausténym do Be€vy pod pohyblivym jezem Hranice. VySkovy
rozdil bude pfekonan dvéma kaskadami kamennych prahd. Stavba boéniho prelivu a
odlehCovaciho skluzu bude vyZadovat prelozku vedeni 22 kV a zménu trasy
kanalizaéniho sbé&race k COV. Proudéni vody na skluzu, vyvafiéti a odleh&ovacim
rameni bude pomérné sloZité, a proto bude nutné je ovéfit na prostorovém
hydraulickém modelu (matematickém nebo fyzikalnim).

R. km 38,070 — ochrana &istirny odpadnich vod

Cistirna odpadnich vod Hranice bude chranéna obvodovou hrazi a zaji$ténim podloZi
proti prisakum ze Stérkovych svodni.

5.3. Navrh uprav jezu Osek a ochrany Lipniku nad Beévou

Povodni v roce 1997 byla postizena nejjiznéjSi ¢ast Lipniku, ktera je ohrozovana jiz
pfi pritoku Qgo. Navrhovana ochranna hraz trasovana po obvodu zahradek, resi
ochranu jedné ulice na navrhovy pritok Qgse, = 922 m®.s™. Vyska takto situované
inundacni hraze vychazi na vychodni strané ulice pomémé vysoka — az 3 m.
Z bezpecnostnich divodu doporucujeme, aby se v dalSi dokumentaci provéfilo jiné
situovani ochranného prvku a to napfi¢ zahradkami, na vy$Sim terénu, kde je mozné
kombinovat pouziti hrazi, vall s mirnymi, obdélavatelnymi sklony svahu, pfip.
betonovymi zidkami.



Studie zkapacitnéni (1) navrhuje rekonstrukci jezu Osek a prohrabku koryta nad
jezem. Neuvadi vSak blize, pro€ je nutné investovat pomérné velké finance na
snizeni urovné hladin velkych vod v profilu jezu. V Lipniku se totiz snizeni hladiny
vyrazné neprojevi. Vzhledem k tomu, Zze obé stavby postradaji smysl, nedoporucuji
se.

5.4. Navrh uprav pod Prerovem a v Prerové
Zakladni parametry Upravy

Studie zkapacitnéni (1) uvadi, ze sou€asna kapacita koryta feky BeCvy v Pferové je
Q = 400 az 500 m>.s™. Podle hydrotechnického posouzeni studie (4) je kapacita
koryta pod jezem Prerov Q = 430 m>.s™". P¥i kulminaci Q = 730 m*.s™" dne 18. 5. 2010
(foto 14) proSla povoden prerovskym nabfezim (Usek s nabfeznimi zdmi) s rezervou
nékolika decimetrll. Voda se rozlila pouze na pravém bfehu nad Zelezni¢nim mostem
a bezprostfedné nad jezem. Vzhledem k vyrazné odliSnym Udajum o kapacité koryta,
bude nezbytné nutné, aby se dalSi dokumentace podrobnéji zabyvala stanovenim
soucinitelt drsnosti koryta a kalibraci matematického modelu pribéhu hladin.

Pfehled zakladnich parametra protipovodrovych Uprav pod Pierovem a v Prerové:

- navrhovy pritok v intravilanu Pferova ..............cccceeiiicinnnnnneee. Qos% = 936 m°.s™
= ZACATEK UPIaV. ..o s f. km 8,220
= KONEC UPraAV. ...t e f. km 14,135
- zacCatek az konec pravobfezni ochrany...................cooee... f. km 9,572 az 13,085
- zacCatek az konec levobfezni ochrany............................ f. km 10,205 az 14,135
- zacCatek az konec rozSifeni koryta.................ooooiiinl. f. km 8,220 az 12,300
- zacatek a konec rozsifeni koryta na pravém brehu........... f. km 11,440 az 12,300
- zacCatek az konec prohrabky dna koryta......................... f. km 11,440 az 13,700

Uéel uprav v Pferové

Vroce 1997 byla prfevazna C&ast zastavéného uzemi Prerova zaplavena. Ke
znacnému rozsahu zaplav prispélo kromé jiz zminénych pficin i zachytavani splavi
na pilitich a mostovkach sniZujicich pratoénost mostnich otvord. Ugelem
navrhovanych opatfeni je eliminovat vSechny uvedené pfiCiny vzdouvani vody
v méstské trati a tam, kde nebude mozné snizit droven hladiny pod uroven
bfehovych hran, fesit jejich zvySeni pfijatelnym zplsobem, ktery bude vyhovovat
pozadavkim na méstsky design a bezpec€nost. Snizeni urovné hladin je dulezité i
z hlediska bezpec€nosti protipovodhiové ochrany a omezeni zatapéni sklepl pfi
vy$Sich vodnich stavech. Vysoké ochranné prvky jsou totiz rizikovym faktorem.

Upravami pod Pferovem se rovnéz sleduje vytvofeni podminek pro revitalizaci feky a
dosazeni dobrého ekologického stavu vodniho toku, coz pfedpoklada dilCi uvolnéni
pfirozenych fi¢nich procesl Stérkonosného toku.



Doporucujeme, aby se v ramci navrhia zkapacitnéni Be€vy v Useku nabrezi, fesSily i
méstotvorné funkce feky, otazky zvySeni vyrazovych vlastnosti feky a uzemi (zelen,
zahradni upravy, promenady, osvétleni apod.).

R. km 9,045 — rekonstrukce stupné pod vodoéetnym profilem

Stavajici stupeni, jehoz koruna prelivu je na koté 200,25 m n.m. vzdouva vodu
v Bec€vé v délce cca 2 km, téméf az k pohyblivému jezu Pferov. Pokud se ma usek
pFiblizit pfirozenému stavu se stfidanim brodd a tlni, s vyskytem Stérkovych lavic, je
nezbytné nutné korunu stupné snizit na minimum tak, aby vzduti bylo co nejkratsi.
Z toho duvodu se navrhuje nova uroven prelivu na koté 199,50 m.n.m., tj. sniZeni o
0,75 m. Toto snizeni v§ak zméni podminky méreni pritokd na limnigrafu, ktery se
nachazi v km 9,219. Proto bude nutné hledat fe$eni ve spolupraci s HMU.

R. km 8,220 — 11,440 — rozsifeni koryta feky Beévy

NejuCinnéjSim z opatfeni zaméfenych na snizeni hladiny v Pferové, je rozSifeni
pruto¢ného profilu pod jezem Prerov. Studie ,Beéva pro zivot* navrhuje jednostranné
rozSifeni koryta, pfedevSim naplavového, méné namahaného bfehu, stfidavé na
pravém, levém a znovu na pravém bfehu. Pouze pfi pfechodech rozSifeni koryta
z jednoho bfehu na druhy, bude rozsifeni oboustranné. Sitka dna koryta se oproti
dneSnimu stavu rozSifi pfiblizné na dvojnasobek. Trvalym i doCasnym zaborem
budou dotfeny pozemky dnes neuzivane, zarostlé naletem, vétSinou invazivnimi
dfevinami a bylinami zvysujicich drsnost prato¢ného Profilu. Oproti dneSnimu stavu
se zvétsi pratoéna plocha pfi hladiné Qosy, = 936 m*.s™ 0 40 az 50 %, tj. asi 0 150 m?
a snizi se drsnost koryta.

RozSifeny pficny profil bude mit miskovity tvar. Dno bude &lenité kvuli preziti vodnich
zivoCichl v obdobi minimalnich pratokd. Nové bfehy budou pozvolné a budou
pfechazet do valu s mirnymi sklony svahl. Na mirné svazitém bfehu se uvazuje
pésSina s odpocivadly, zpevnéna Stérkem a zakalena lomovou vysivkou. Na koruné
valu by méla vést asfaltova cyklisticka stezka. Predpoklada se, ze v rozSifeném
koryté budou ve vymezeném prostoru probihat dynamické ficni procesy. Aby nedoslo
k ohrozeni bezpe&nosti ochrannych valu, pfip. objektl na toku, navrhuje se tzv. spici
opevnéni z kamenného zahozu fungujici v pfipadé vytvofeni natrze zasahuijici
hluboko do svahu. Kamenny zahoz by mél odolat i mistnimu zahloubeni koryta. Na
nékolika mistech bude tfeba doplnit souCasné posSkozené opevnéni bFehu
z kamenného zahozu. Horni partie svahu bude osazena solitéry, které by mély byt
odvétvovany do urovné hladiny Qgsy. Podél cyklostezky by se méla vysadit alej
stromu, misty roz¢lenéna difevinami vysazenymi metodou zahusténych vysadeb tak,
aby byly vySkoveé ¢lenény do tfi pater.

Soubézné s fekou jsou vedeny stoky do Cistirny odpadnich vod, které by nemély byt
stavbou dotCeny. Bude dbano na to, aby terén v trase stok nebyl vyraznéji zvySen
nebo snizen. Podél biehl jsou vedeny linky VN a podzemni kabely, které bude nutné
prelozit.



V useku km 8,700 — 9,450 se rozSifeni koryta pfiblizuje k paté svahu lagun —
odkalist, dfive naplavovanych, dnes navazenych. Podle statického posouzeni
provedeného v ramci studie Hydroprojektu (5) z roku 1982 doslo podél paty odkalist
k sufozi Stérkovych vrstev. Stabilita svahu by neméla byt ohrozena v duasledku
rozSifeni koryta dle navrhu Hydroprojektu. Vzhledem ktomu, ze rozSifeni
predpokladané touto studii se ponékud vice pfiblizuje paté odkalisté, bude nutné
staticky posudek aktualizovat. Mimo ramec této studie se doporuCuje proveéfit
ohrozeni podzemni a povrchové vody v Becvé toxickymi latkami z vyluhu popilku
uloZeného v odkalistich.

R. km 10,205 — 14, 500 — ochranna opatieni na levém biehu

Podle mistnich, pfedevSim prostorovych podminek, je zvolen nasledujici zplsob

protipovodnové ochrany:

- F. km 10,205 - 10,935 — betonova ochranna zidka,

- F.km 10,935 - 11,125 — zemni hraz,

- f.km 11,125 - 11,500 — zvySeni stavajici panelové komunikace, nova cesta bude
mit asfaltovy povrch,

- . km 12,940 — 14,500 — betonova ochranna zidka pfisazena k oploceni kurtu.

R. km 9,572 — 12,300 — ochranna opatfeni na pravém biehu

Na pravém brehu se navrhuje zvySeni bfehovych hran nasledujicim zpusobem:

- F.km 9,572 — 11,435 — zemnim valem

- F. km 11,435 — 12,300 — betonovou zidkou, nad Zelezni¢nim mostem, situovanou
podel nabfezniho chodniku, na jeho okraji odvraceném od feky. Pfi prechodech
ochrannych prvkl pfes komunikaci, na nabfezi Doktora Edvarda Benese, se dava
prednost pevnym stavbam — zvySeni urovné komunikace (pokud to dovoli mistni
vySkové a uzemni poméry) pfed mobilnimi, které jsou pro nespolehlivost lidského
Cinitele rizikovéjsi.

R. km 13,085 — silnice Pferov - Prosenice — ochrana mésta na pravém biehu

Pravobrezni ochrana uzemi je feSena usmérnovaci hrazi vedenou prisekem v lese
Zebracka, dale obdélavatelnym zemnim valem se sklony svahd min. 1:10 pfes pole
az k parkovisti na Michalové. Pokud se nepodafi prosadit variantu pfes pole, je
mozné volit trasu zemni hraze podél zahradkarské kolonie. Hraz vSak bude o cca 1
m vySSi. Na parkovisté z druhé strany by méla navazat betonova zidka vedena po
okraji silniéni komunikace na BezruCové ulici, tak aby byla chranéna i budova
Ornitologické stanice Muzea Komenského. V misté kfizeni usmériovaci hraze se
Strhancem bude nutné Strhanec opatfit stavidlovym uzavérem zamezujicim vniknuti
povodiové vody do ohrazovaného prostoru mésta.



R. km 11,440 — 12,300 — roz$ifeni koryta na pravém biehu

Koryto se v tomto Useku rozSifi na ukor Siroké bermy. Stavajici berma je Siroka cca
16 m a zuzi se na 5 m. Vzhledem k tomu, Ze berma je uzivana obc€any, na tfech
mistech bude SirSi (12 m). Svahy kynety pod bermou budou zpevnény kamennym
zahozem.

R. km 11,440 — 13,700 — prohrabka dna koryta

Mezi pohyblivym jezem a visutou lavkou, v délce 2,26 km, se snizi dno koryta
primérné o 1 m.

R. km 16,500 — zachytny profil splavi

V souladu se studii zkapacitnéni (1) bude na vhodném misté vytvoren zachytny profil
a pfijezdni cesta k tomuto profilu umozniujici pfistup mechanismdm pro odstranovani
zachyceného splavi. Timto zpusobem by se méla zachytit vétsi ¢ast splavi (plovouci
kmeny a vétve, ledové kry) nad Pferovem a eliminovat nebezpeci ucpavani mostnich
a jezovych otvordu.

R. km 12,575 — lavka u sokolovny

Méstska radnice v Pferové udajné pfipravuje rekonstrukci lavky u sokolovny. Pfi této
rekonstrukci by bylo vhodné odstranit Siroké pilife lavky (foto 12), které vzdouvaji
vodu pfi vySSich vodnich stavech a nahradit je Stihlymi pilifi s hydraulicky tvarovanou
nabéhovou hranou.

R. km 11,590 — rekonstrukce Zelezniéniho mostu

Ugelem upravy pratoéného profilu pod Zelezniénim mostem je snizeni vzduti mostu
na minimum realnymi prostredky. Pfi povodni v roce 1997 doSlo k zahlceni mostnich
otvoru a k jejich ¢asteCnému ucpani pfiplavenym splavim. Podle studie optimalizace
(2) se vsouCasné dobé pfipravuje rekonstrukce ocelového mostu, pfi niz bude
spodni uroven mostovky zvySena asi o0 7 cm, coz je nedostatecné.

Proto navrhujeme, v souladu se studiemi (1) a (2), odtézeni pravobifezni bermy az na
uroven prohrabky dna koryta a zajisténi zakladl pravobrezniho stfedového pilife.
Touto uUpravou se zpratoCni Cast pravostranného mostniho pole a cely profil
sousedniho (levého) pole. Snizeny podjezd pod Zelezniénim mostem bude zajistén
podélnou ochrannou zdi. Za prfedpokladu, Zze dojde k uvazovanému zkapacitnéni
pohyblivého jezu, bude cesta do Prechezy zaplavovana pfi pritocich vy$Sich nez
dnes.



R. km 11,475 — odstranéni pilift

Mezi pohyblivym jezem a ZzZelezni€nim mostem stoji napfi¢ tokem zbytky pilifa
zbouraného jezu (foto 16), které vzdouvaji vodu. Navrhujeme odstranéni pilifd.

R. km 11,440 - rekonstrukce pohyblivého jezu Pierov

Pohyblivy jez Pferov vzdouva hladinu stalého nadrzeni na kété 205,94 m n.m. Tfi
jezova pole Sifky 16 m s pevnou korunou na koté 203,90 m n. m. maji vyrazné mensi
pratoénou plochu nez profily v nadjezi a podjezi. Pfi pratoku Qoo je vzduti hladiny 0,7
m a se zvétSujicim se pratokem se rozdil hladin na jezu dale zvySuje. SniZeni urovné
hladiny v podjezi, které ma byt dosazeno vlivem rozsifeni koryta, by bez zvétSeni
plochy jezovych otvorl mélo v nadjezi jen ¢asteCny efekt.

Ztoho divodu se navrhuje podstatné zvySeni kapacity pohyblivého jezu pfi
zachovani urovné hladiny stalého nadrzeni. Studie navrhuje pravostrannou pfistavbu
dalSich dvou poli Sifky 16 m s pevnym pfelivem, jehoz koruna bude na kété 202,90 m
n.m. (tedy o 1 m nize, nez je koruna pevného prelivu stavajicich jezovych poli).
Pruato¢na plocha jezu se tak zvySi na dvojnasobek. Na pravé strané pfistavby jezu je
navrzen rybochov pfirodé blizkého typu (balvanita rampa).

R. km 11,083 — potrubni lavka, km 11,120 — vieékovy most

Pod témito mostnimi konstrukcemi se rozsSifuje koryto feky BeCvy. Zda bude nutné
snizit zaloZeni jejich pilifad, bude rozhodnuto az na zakladé dokumentaci lavky a
zelezni¢niho mostu.

R. km 10,815 — rekonstrukce potrubni lavky

Rozsifeni koryta Be€vy vyzaduje podchyceni zakladu potrubni lavky.

R. km 10,110 — rekonstrukce potrubni lavky

Potrubni lavka ma pilife na bfezich kynety a potrubi je z lavky stazeno pod uroven
terénu bermy a dal je vedeno v zemi. Pilife lavky jsou pfekazkou v prato&ném profilu.
Kvuli rozSifeni koryta se musi cela lavka prestavét.

R. km 9,904 — rekonstrukce ocelového mostu

Z davodu rozsifeni koryta Be€vy bude nutné prodlouzit ocelovy most pro prevazeni
popilku na skladku do byvalych odkalist o cca 20 m na levém bfehu a zalozit hloubégji
pilife mostu.



5.5. Protipovodinova ochrana ostatnich obci

Navrh protipovodriové ochrany ostatnich obci, ktery neni popsan v této studii,
prebirame s odkazem na studii zkapacitnéni (1) jak v rozborové, tak v navrhové
Casti. Jedna se o obce Hranice — osada Rybare, Tyn nad Becvou, Oldfichov a osada
Rybare, Grymov, Prosenice €i Troubky. U v8ech téchto obci se pfedpoklada ochrana
pfi navrhovém pratoku Qgsy, pomoci inundaénich zemnich hrazi vedenych po obvodé
zastavby.

6. Navrh uprav zaméfenych na zpfirodnéni Becvy

6.1. Problematika Stérkonosnych vodnich toku a jejich revitalizace
— zahrani¢ni zkuSenosti

| kdyZ ma tato kapitola obecny charakter a mozna se bude jevit jako nepatfi¢na ke
konkrétnim navrhim této studie, povazujeme za nezbytné popsat problematiku
naruSeného systému Stérkonosnych fek v zemich, ve kterych se timto problémem
zabyvali vodohospodafi a ekologové. S komplexni revitalizaci $térkonosnych vodnich
toki u nas nemame dostatecné zkuSenosti, a proto je smyslupiné se poucit ve
vyspélé ciziné a jeji zkuSenosti aplikovat v adekvatni mife u nas na Becvé. Rovnéz
chceme timto textem presvédcCit odbornou a laickou vefejnost o tom, Ze nas navrh
prirodé blizké protipovodnové ochrany Becvy nestoji mimo kontext soucasnych
svétovych trenda.

6.1.1. Stérkonosné vodni toky a jejich specifika

Pro pochopeni charakteru a zakladnich problémd Feky Beclvy je ucelné nejprve
popsat zakladni charakteristiky Stérkonosnych vodnich tokl, ke kterym se Becdva
svym charakterem fadi. Stérkonosné feky jsou, jak jiz nazev napovida, silné
ovlivnény velkym mnozstvim sedimentl, které do nich z jejich povodi pfivadéji
pFitoky, a jez pak tyto feky dale sunou svym fecistém. Tyto Feky jsou velice citlivé ke
zménam svého povodriového a splaveninového rezimu a pfi téchto zménach mohou
béhem nékolika dekad uplné zménit charakter svého fecisté (Ferguson, 1993). Jak je
na mnoha pfikladech prokazano, omezeni pfisunu sedimentd mize znamenat, ze
Stérkonosné feky zméni svlij charakter a namisto vétveni vznika jedno prehloubené
feCisté, které odvodriuje okolni krajinu a zpétnou erozi ohrozuje infrastrukturu
(kontrakéni faze). Na druhé strané pfi destabilizaci povodi téchto fek dochazi k
nadmérnému pfisunu sedimentl a feky své fecisté rozSifuji na ukor kulturni krajiny
(expanzivni faze).

Je nezbytné, aby pfi upravach Stérkonosnych fek doslo k hodnoceni celého jejich
povodi a zejména k hodnoceni podminek pfisunu sedimentd a jejich pohybu
fecistém. Spektrum FeSeni bude velmi Siroké — i v pfipadech, kdy je tfeba zachovat
opevnéni, velké jezy, & pozménénou hydromorfologii fecisté, je vSak tfeba
pamatovat na dynamiku sedimentq, jak uvidime na konkrétnich pfikladech dale.



6.1.2. Problematika stérkonosnych rek — priklady z vyspélé ciziny
Francouzské stérkonosné reky

Stérkonosné feky ve Francii mohou slouzZit za dobry priklad vyvoje Fegist
Stérkonosnych fek v Evropé, nebot jich zde existuje velké mnozstvi a této
problematice jiz zde bylo vénovano mnoho pozornosti. Velké revitalizacni a
optimalizaCni projekty probéhly zejména na pfitocich feky Loiry, na Rhoné a na fece
Drome. Tyto feky zaznamenaly dvé extrémni obdobi, které vyznamné zménily jejich
puvodni dynamickou rovnovahu. Jako dusledek intenzivniho vyuziti povodi téchto fek
(odlesnovani, zemédélstvi na svazitych pozemcich) a navazného uvolnéni velkého
mnozstvi erodovanych Stérkl, doSlo od 17. stoleti do konce 19. stoleti k expanzi
feCist, provazené agradaci Stérki a zvySenim oscilace maximalnich a minimalnich
pritokd. Na dochovanych fotografiich z konce 19. stoleti jsou vidét rozsahla vétvici
se feCisté, s prvky divocCeni, vyplnujici prakticky cela udolni dna (Liébault, 2003).
Mnozstvi boénich Fiénich ramen vybihalo do pofi¢nich bazin a mokfadu, samotna
feCisté byla v podstaté bez lesni vegetace.

DalSi faze zacCala od konce 19. stoleti a trva az do soucCasnosti. V této dobé vSak
kumulaci lidskych aktivit doSlo v pribéhu nékolika dekad k obraceni tohoto vyvoje a
rychlé zméné dynamiky Stérkonosnych fek. Mezi hlavni hybné sily patfila tézba
Stérkl v fecistich, konstrukce bfehového opevnéni, stavba velkych jezU a prehrad na
pfitocich a zalesnovani erodovanych povodi. Tyto faktory vyrazné sniZily objem
sedimenty, vstupujicich do fecist, regulace fek pak urychlila odnos téchto sedimentd.
Tyto trendy velice rychle zpusobily zahloubeni Fi¢nich tokd, zanik vétveni a jeho
nahrazeni jednim korytem a zkraceni délky vodnich tok( (Bravard et al., 1999).
Napfiklad feky Fier a Arve se vlivem tohoto vyvoje zahloubily misty az o 14 m! (Peiry
et al., 1994). | téch nékolik malo zachovalych francouzkych S$térkonosnych fek
prodélalo vyznamné narovnani a zahloubeni. Napfiklad feka Ain se zménila svou
hydromorfologii z vétveni na meandrujici, misty dokonce sinusoidni narovnané
fecisté (Piegay et al., 2004).

Stérkonosné feky v USA

Rozsahly vyzkum v USA nam rovnéZz umoznuje pochopit zakladni aspekty
hydrodynamiky Stérkonosnych fek a jejich citlivosti na razné lidské aktivity.

South Platte River:

Platte River byla historicky hlavnim hnizdistém pro mnoho druhl stéhovavych ptaku
(Grus americana, Grus canadensis) a 200 dalSich druhl ptakd a stanovisté velkého
druhového bohatstvi ryb. | dnes si ¢ast bohatstvi zachovava, ackoliv mnoho druhd
bylo za minulé stoleti ztraceno. Za 100 let vystavba pfehrad a odbéry vody
nivelizovaly pratoky a snizily pfisun sediment. Snizené pratoky nemaji silu tvofit a
pfesunovat $térky a bfehy a &térkové naplavy zarGstaji dievinami. Reka neni
schopna bfehové eroze a lateralni dynamiky a dochazi k jejimu zahlubovani a
narovnavani. V roce 1900 mélo aktivni vétvici se recisté Sitku 450 m, v roce 1970 uz
to bylo jednoduché zahloubené fecisté o Sifce 100 m. Snizeni pratokd a omezeni
zaplav v duasledku pFehloubeni znamenalo pokles hladiny podzemni vody a zanik
vlhkych a mezotrofnich luk. Tyto zmény v hydromorfologii a hydrologii uzemi natolik




pozménily podminky ekotopu, Zze dalSi budoucnost populaci vzacnych druhd je
otazkou (Piegay et al., 2004).

6.1.3. Soudoba obnova kontrakci poSkozenych stérkonosnych rek

Degradace ekologického stavu Stérkonosnych fek je celoevropskym problémem
zpusobenym kontrakci vodnich tok( (zuzeni pfiéného profilu a zkraceni délky),
doprovazenym hloubkovou erozi feCist. V sou€asnosti se formuluji zakladni pFistupy
k napravé degradace fek.

Zvyseni prisunu sedimentd do koryt vodnich toku

Snaha zvySit pfisun sedimentl z povodi Stérkonosnych fek je v sou¢asné dobé velmi
problematicka, nebot cile politik EU obsahuji zejména zastaveni eroze v ploSe
povodi, pfirodé blizké zemeédélstvi a lesnictvi. To znamena, Ze pfisun sedimentu se
bude spiSe snizovat. Ve Francii napfiklad situaci fesSi pfijetim regionalni koncepce
SDAGE (Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux) z roku 1997, ve
kterém je pIné uznan fakt, Zze pohyb sedimentl a jejich dostateény pfisun, je
zakladnim funkénim elementem ekosystému feky Rhony. Pfisun a manegement
sedimentd musi byt feSen udrzitelnym zplsobem. K feSeni problematiky degradace
feCiSt' bylo vyuzito pestré Skaly opatfeni a byl vyvinut uceleny revitaliza¢ni koncept,
ktery spocCiva zejména ve vymezeni nivniho prostoru, ve kterém je akceptovana
bfehova eroze.

Metodika publikovana v roce 1998 (Malavoi et al., 1998) popisuje technickou
podstatu feSeni a pomaha statni spravé implementovat tento koncept. V ramci
konceptu dochazi samozfejmé k uplatnéni tradi¢nich metod, jako napfiklad stavba
stupnua a skluzd, které brani hloubkové erozi, dale pfisun sedimentl do fecist pomoci
Stérkovych propusti na jezech a aktivity vedouci k iniciaci pfirozenych erozné
akumulacnich pomérd. DalSi soucasti jsou pravidla pro tézbu Stérku — kdy je
zakazano tézit Stérky v fecisti a v pfipadé prohrabek je nutné Stérk do feky vracet na
jiné misto. Nékteré metody se mohou zdat na nase poméry dost nezvyklé. Je to
zejména napomahani bfehové erozi v zahloubenych usecich — cilem je zvySovani
mnozstvi sedimentd, rozsifeni fecisté a agradace Stérka.

Pomoci téchto opatfeni je podporovana spontanni regenerace erozné akumulacnich
poméru, ktera béhem nékolika dekad vede k jevu, kdy se feka pomoci biehové eroze
doslova vyhrabe ze zahloubeného fecisté, jak jsme se mohli pfesvédCit pfi exkurzi u
feky Allier v roce 2004 (20 let po za€atku aktivni iniciace bfehové eroze).

Na zakladé uspéchu regionalniho SDAGE zavedla francouzska vlada nékolik novych
pravnich norem. Od roku 2001 je napf. zakazana tézba sStérku v recistich, dale
existuje nafizeni, Ze vlastnici pozemkl ve vymezenych pasech maiji respektovat
bocni vyvoj feCisté spojeny s brfehovou erozi. Vlastnici pozemkl jsou zaroven
zakonem zprosténi zodpovédnosti za pfipadné Skody vzniklé v navaznosti s timto
vyvojem na svych pozemcich. Schéma je doprovazeno rozsahlou Skalou opatfeni na
vykup pozemkl ve vymezeném prostoru, kde stat negarantuje zadné aktivity na
ochranu pobfeznich pozemkUl pfed vybfezovanim a erozi. Tim dochazi k situaci, kdy



majitelé jsou motivovani prodat pfedmétné pozemky za rozumnou trzni cenu. V ramci
schématu ovSem dochazi postupem Casu k situaci, kdy feka ¢ast pozemku eroduje,
ale na jinych Castech je opét agraduje. Napf. podél feky Allier v okoli mésta Moulin
doSlo k tvorbé pastvin (pastevni lesy, lesostepi, stepi), které vlastni stat, ale
hospodafi na nich plvodni vlastnici. Bud jsou to pozemky, které feka jesté
neodnesla, nebo jde o pozemky, které uz (béhem 20 let) feka stacila vratit zpét.

Pro povodi feky Drome byla v roce 1997 vydana studie pro integrovany management
povodi, jejimz cilem je obnovit pfirozené erozné akumulaéni pomeéry v fecisti a
pomoci tak fece prekonat pfehloubeni pomoci agradace sedimentlt. Napfiklad lesni
sprava, ktera je v tomto povodi zodpovédna za Upravu vodnich tokd a fizeni lesd,
pfijala nova opatieni pro spravu vodnich tokd. Jsou to nasledujici opatfeni:

» sprava stupnu a jezlu na pritocich — akumulacni Utvary zde vznikajici nejsou
odtézovany, ale pouze destabilizovany a pfi vySSich pratocich poustény po
proudu

» Vv nivé jsou budovany protékané pfikopy, které pfi povodnovych stavech rozplavuji
agradované stérkové nanosy podél aktivniho fecisté

» dochazi dokonce k analyze moznosti zvySit pfisun sedimentl z nékterych Casti
povodi pomoci ruseni migracnich bariér a bfehového opevnéni apod.

Po navrzeni opatfeni na zvySeni pfisunu sedimentll z téchto pfitokdl doSlo k
monitoringu pohybu sedimentll a odhadu &asového horizontu, ve kterém tyto
sedimenty doputuji k pfedmétnym prehloubenym usekim na Stérkonosnych fekach.
V dalSi fazi programu (2003-2006) doslo k testovani tohoto pfistupu v ramci projektu
LIFE nazvaného ,Lesy a voda®“.

Zlepseni kvality ekosystémul v recistich tézce poskozenych stérkonosnych ek

Pokud se ukaze, ze neni mozno navySit mnozstvi sedimenti a tudiz obnovit
morfogenezi fi¢niho kontinua, pfistupuje se alespon k opatfenim, které zmirfuji
dopad zahloubeni na ficni toky a zbytky zachovalych ekosystému. Jako pfiklad
pouZijeme revitalizaci feky Thur (povodi 1756 km?), pfitoku Ryna, ktera se velmi
podobala fece Be&vé. Reka Thur byla narovnana a zahloubena v zajmu zornéni luk v
jejim zaplavovém uzemi. Pfesto zde stale dochazelo k zaplavam a destabilizované
feCisté pusobilo ¢etné a nakladné Skody na infrastrukture.

Doslo k navrhu dvou typu opatfeni (Jaeggi & Oplatka, 2001):

» Dovolit fecisti rozsifit se bfehovou erozi, kterd umozni tvorbu Stérkovych lavic,
zvysi transport sedimentld, obnovi rybi trdlist€ a umozni rozvoj pionyrské
vegetace.

» Lokalni odsazeni hrazi a umoznéni kontaktu mezi aluvialnimi mokfady a hlavnim
tokem. Pfi této varianté by méli vodohospodafi umoznit tvorbu boc¢nich ramen,
ktera umozni periodické zavodnovani nivy (Jaeggi & Oplatka, 2001).

Rovnéz Upravy feky Rhény ve Svycarsku akceptuji tento pfistup. Podle $vycarského
prava nyni musi veSkeré upravy fek respektovat a obnovovat pfirodni procesy v
maximalni mozné mife. Revitalizaéni upravy Ryna na francouzské hranici jsou také



zaloZeny na zvySovani konektivity mezi fekou a jejim zaplavovym uzemim. DoSlo k
oddaleni hrazi a luzni les jizné od Strasburku je nyni periodicky povodfiovan kvli
obnoveé biotopu a kvlli zadrzovani povodni. Prvni zaplaveni se odehralo v roce 2004,
poprvé od roku 1968, kdy byly vystavény vysoké protipovodnove hraze.

Dale napfiklad feka Drau River v severovychodnim Rakousku, blizko Linze proSla
revitalizaci, ktera umoznila fece ziskat prostor pro inundaci a korytotvornou &innost
doprovazenou tvorbou mnoha biotopu (H. Piégay et al., 2004).

Prirodé blizké upravy v zastavénych uzemich — priklad reky Isara v Mnichové

Reka Isara prameni v Alpach, jeji povodi ma rozlohu témér 8900 km?. Oblast kolem
Mnichova je typicka pro usazovani sedimentl Isary. Pratoky v Mnichové: Q, = 90
m°s™, Q; = 350 m*s™, Qg0 = 1100 m>.s™". Pavodné bylo pro Isaru od Alp aZ po
Mnichov charakteristické velmi promeénlivé, divoCici koryto s vyraznou tvorbou
Stérkovych lavic. Béhem 19. a na pocatku 20. stoleti probéhly kvili povodrhovym
Skodam technické upravy, které feku zdanlivé spoutaly. Ve mésté méla kyneta Sirku
kolem 45 metrd. Kyneta byla soucasti povodriového koryta o Sifce 150 m, po jehoz
stranach byly inundacéni hraze. Tim doSlo k ekologickému i hydromorfologickému
znehodnoceni Feky. Riéni dynamika byla dale modifikovana vystavbou pfehrady na
Isafe v Alpach, po jejiz vystavbé se nékteré FiCni useky zahloubily az 0 6 m. Tim byla
revitalizace feky podstatné ztizena.

V 80. letech 20. stoleti se zaCala bavorska sprava vodnich toku orientovat na
vodohospodarskou ekologickou rehabilitaci. JeSté prfed zapoCetim projektu v
samotném Mnichové doSlo k revitalizaci feky nad méstem. V letech 1999 az 2002
bylo odstranéno opevnéni betonovymi deskami od Mnichova az po Ickingsky jez. Tim
byl nastartovan pfirozeny vyvoj, diky némuz se feCisté do dnesni doby znatelné
rozSifilo a zvlnilo. JelikoZz nebylo ekonomické betonové panely odvazet, panely
rozdrtili a drt uloZili do Feky. Stérk sedimentovany v nadjezi se prib&zné bagruje a
pfevazi do podjezi. V roce 1994 zakazali prodej Stérku z fecisté. O revitalizaci
osmikilometrového useku v Mnichové se zacCalo jednat jiz v roce 1987. Aktivnim
partnerem byla koalice neziskovych organizaci (Isarallianz), tvofena ekology, rybafi,
ornitology, turisty a vodaky. Vznikla pracovni skupina, ktera formulovala zakladni cile
revitalizace: posileni protipovodfiové ochrany, zlepSeni ekologického stavu feky jejim
pfiblizenim pfirodé a podporu rekreace a oddychu.

Zavazné rozhodnuti o podobé revitalizace ucCinily stat a mésto v roce 1998, vystavba
zapocCala v roce 2000. Celkové naklady maji dosahnout 28,1 miliond Eur. P¥Fi
revitalizaci doslo k rozSifeni kynety a snizeni berem, coz bylo povazovano za dobré
vychodisko pro ekologickou rehabilitaci feky. Hraze podél feky porostlé stromy se
ponechaly zarostlé. Geometricky pravidelné, strmé a dlazdéné bfehy kynety byly
nahrazeny rozvolnénymi svahy mirnych sklond 1:10, s nepravidelnym pribéhem
bfehovych €ar. V ficnim dné byla ponechana volnost pohybu $térkovych lavic. Doslo
k obnové podélné Ficni migracni prostupnosti a nahradé stupnd za rozvolnéné
propustné rampy. V nékterych Usecich se pfedpoklada samovolny posun kynety,
ktery ma byt omezen tzv. ,spicim opevnénim® z kamenného zahozu ulozenym v
dostatecné vzdalenosti od kynety a zakopanym v bermé.



PFi realizaci posledniho Useku bylo tfeba feSit nékolik set metri Uprav koryta a
vyporadat se s rozdélenim feky pod Muzejnim ostrovem. Vefejnost i zde, s velkym
entuziasmem, podpofila rozvolnéné, pfirodé blizké feSeni. Diky uspéSnosti
revitalizace Isary nad Mnichovem a v Mnichové bylo mozné zapocit s revitalizacnimi
Upravami feky pod Mnichovem. Nékolik jezt jiz bylo nahrazeno rozvolnénymi
rampami z balvanitych praht. Pokusné se v kyneté ukladaji kameny a mrtvé dfevo
(Just, 2010).

6.1.4. Vyuziti dievni hmoty ke zvySeni nivelety dna vodnich toku

Ri¢ni dFevo bylo &etnymi vyzkumy provadénymi po celém svété shledano jako uginny
nastroj revitalizacnich projektl. Z vysledkd provadénych vyzkumu zacaly také vznikat
praktické pfirucky a manualy o zpusobech spravné aplikace Fi€niho dfeva a jeho
naslednych dopadech. Tyto publikace jsou ryze prakticky zaméfené a fikaji jaky
material, kam a kolik materialu pouzit a jaky implementaéni postup aplikovat. Za
zminku stoji napfiklad Gippel — White, 2000; A guide to placing large wood in
streams, 1995; Guidelines for Large Woody Debris Placement Strategies, 2001. Pfi
komplexité Fi€nich procesu nemaji bohuzel tyto manualy neomezenou prostorovou
platnost. Proto neni mozné vychazet pouze z téchto navodl, ale je tfeba v
konkrétnich pfirodnich podminkach vyuzit plvodni vyzkum. Dfevni hmota ma jako
revitalizaCni nastroj nesporné vyhody mezi které patfi:

a) cena - dfevo je nékolikanasobné levnéjSi nez jiné materialy (napf. beton). Shields
et al. (2001) udavaiji, ze ke stabilizaci 1 m koryta pfi pouziti dfeva je tfeba 80 dolaru,
kdezto pfi pouziti technickych prostfedkl (betonu, gabionl, apod.) je tfeba jiz 300
dolart. Pro zajimavost jesté uvadi, ze ke stejnému efektu by vedlo vynalozeni 750
dolar( na hektar pfi opatfenich v ploSe povodi.

b) pavod - dfevo je zcela pfirodni material, ktery je v dostate€ném mnozstvi dostupny
blize €i dale od vlastniho koryta. Vyuzit Ize libovolny autochtonni material. Reakce
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c) vlastnosti - v disledku mensi hustoty nez ma voda dfevo vétSinou plave. Dojde-li k
pfipadné destrukci konstrukce, dfevo mulze pusobit v jiné asti koryta. Rozkladem
dfeva nevznikaji zadné Skodlivé produkty.

d) provoz - dfevo nevyzaduje zadnou udrzbu, v pfipadé, Ze se nejedna o stavbu,
neni vedeno v technicko-provozni evidenci.

Ri¢ni dfevo do feky Bedvy patfi, o éemZ svéd&i ¢etné exhumace dfive pohfbenych
kusti. V Ceské republice neexistuje prozatim zkudenost s aktivnim managementem
ficniho dfeva na velkych vodnich tocich. Je vSak mozno vychazet ze studii, jeZz se
vénuji podobné velkym Stérkonosnym fekam. Brooks et al. (2004 ) publikuji o pribé&hu
a vysledku akce zamérfené na zvySeni stability koryta a znovuobnoveni stanovistni
diverzity na Williams River ve vychodni Australii. V projektu bylo pouzito 20 umélych
akumulaci, které obsahovaly celkem 436 kmen(. Na 1,1 km dlouhém uUseku bylo
umisténo 350 tun (700 m®) dfevniho materialu. Celkovy objem pfidaného fi¢niho
dreva &inil 0,014 m® na 1 m? koryta. V tomto pfipadé byly kmenové akumulace (ELJ -
Engineered Log Jams) konstruovany podle realné pozorovanych akumulaci v
pfirozenych systémech, protoZze se ukazuje, Ze mohou vydrzet stabilni stovky let.
Postupem Casu se struktura zaCne zanaSet a navic zaCne byt rychle osidlovana.
Jako dulezity zdroj informaci Ize brat prace Abbe et al. (1997) a Abbe (2000), podle



nichz byly akumulace konstruovany. Po jednom roce od ukonceni akce bylo zjisténo
zvétSeni a prohloubeni tuni, ostfejSi vyjadfeni sledu tani a mél€in, zachyceni 40 m?
sediment(i na 1000 m? toku (pfed experimentem byla ztrata 15 m*/1000 m?). Zvysila
se heterogenita v distribuci a zrnitosti dnového materialu. Nadmérné erodovaneé
bfehy byly stabilizovany, bylo zachyceno mnozstvi unaseného materialu, mélciny
vykazovaly vertikalni nardst misty az o 50 cm. Vyvinula se vétsi variabilita proudéni
pfi nizkych pratocich. DoSlo k vytvofeni zcela nové sekvence geomorfologickych
jednotek a stanovist' stfedniho méfitka. DoSlo ke zvySeni diverzity a abundance
zivogichl (zejména ryb) a zaroven zmenS$eni fluktuaci jejich populaci v Case.
Nejvyraznéjsi zmény nastaly po povodnich.

Z vlastnich vyzkumu napf. Krej¢i-Macka (2010) &i dle Booth et al. (1997) vyplyva, ze
k podpofe sedimentace je nejvyhodnéjsi pouzivat kompletni stromy s kofenovymi
baly a zachovalou korunou, kdezto k podpofe eroze velké holé kmeny. Podle
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kusu Ci velkych akumulaci.

Prvni revitalizaCni projekty vznikaly spiSe pokusnym zpusobem. Projekt se realizoval
a s urCitym Casovym odstupem byl vyhodnocen, pficemz nenaplnéni cild bylo brano
jako poznatek, ne jako neuspéch. Stejny pfFistup by mél byt aplikovan také u nas,
nebot zde neexistuje dostatek zkuSenosti s projekty tohoto typu. Z kratkého
Casoveho hlediska neni mozno dokonale imitovat pfirodni dynamiku ficniho dfeva
zejména z hlediska kontinualniho pfisunu a pohrbivani sedimenty. VSechny akce je
nutné hodnotit az s delSim ¢asovym odstupem, Ci adekvatné srovnavat useky, kde
byla provedena opatfeni, s Useky dosud neoSetfenymi.

Jednim z nejCastéji popisovanych pusobeni fi¢niho dfeva je ovliviovani
splaveninového rezimu pfedevSim jako dusledek zpomaleni proudu, zmény
charakteru proudéni a tvorby mist s malou energii toku (Lisle, 1986). To nastava
hlavné mezi kmeny, vétvemi apod., kde klesa unaseci schopnost vody. Za kmeny Ci
jinymi strukturami pak dochazi ke zméné proudéni. Tyto zmény se odrazi ve zvysSené
mife sedimentace, tvorbé lavic €i uplnému pohrbivani fi¢niho dreva.

V méfitku celého useku znamena Fi¢ni dfevo narlst odporu vici proudéni a mize
vyrazné omezit schopnost feky transportovat sedimenty (Assani-Petit, 1995; Keller-
Swanson, 1979) a dochazi k jejich ukladani (Smith et al., 1993a, 1993b). PFi
(experimentalnim) odstranéni fi¢niho dfeva se nékolikanasobné zvysi celkovy
transport splavenin (popfipadé usazeného organického materialu) v daném useku.
Odnesen je totiz material naakumulovany v disledku pfitomnosti fi€niho dfeva, ale
zaroven se zvySi a urychli transport pfes uzemi bez vyskytu ficniho drfeva. Bylo
prokazano, ze v fekach s fFicnim dfevem dochazi k zadrzovani a celkové
pomalejSimu transportu dnovych splavenin, organického materialu ¢i Zivin.

Comiti et al. (2008) udavaiji, ze mnozstvi sedimentd ulozenych v dusledku pfitomnosti
Fiéniho dfeva je ve vybranych tocich tretiho Fadu v Andach az 1000 m® na 1 km toku.
Jak uvadi Webb-Erskine (2003), ve zkoumaném useku feky Tongi Creek v
jihovychodni Australii je FiCni dfevo pohfbivano vrstvou pisku mocnou az 2,3 m,
pricemz ve sledovaném 715 m dlouhém useku je Fi¢ni dfevo zodpovédné za ulozeni
11 600 m® pisku. Tally (1980) odhaduje, Ze v Narodnim parku Redwood (severni
Kalifornie) zadrzuje dfevo mnozstvi sedimentl rovnajici se jejich dvousetletému



pfisunu s tim, ze zde existuje jesté kapacita k zadrzeni sedimentl na dalSich sto let.
V pobfeznich ¢astech Oregonu Swanson et al. (1976) udavaji, ze ve 100 m dlouhém
useku je skrze pritomnost Fiéniho dfeva zachyceno 230 m® sedimentu. Dle Bilby —
Ward (1989) je v tocich s Siftkou do sedmi metrd spjato 40 % sedimentarnich utvaru
prave s pritomnosti Fiéniho dfeva. V tocich od 7 do 10 metru &ini tento podil 30 % a v
tocich nad 10 metrd jen 20 %.

PFimé odstranéni fi¢niho dfeva z toku spolu s tézebnimi praktikami vétSinou zpUsobi
zvySeni odnosu sedimentl a organického materialu z useku a pokles poctu tuni.
Beschta (1979) publikuje o experimentalnim odstranéni ficniho dfeva z useku
dlouhého asi 250 m. Béhem nasledujici povodné bylo pozorovano extrémni zvyseni
odnosu materialu o celkovém objemu cca 5000 m®. V porovnani s Gsekem, kde bylo
ficni dfevo ponechano, je to nékolikanasobné vyssi hodnota. Podobné poznatky
pfinasi i Bilby-Ward (1989), ktery uvadi pfi odstranéni ficniho dfeva pétinasobny
narist odnosu splavenin. Odstranénim fi¢niho dfeva z 200 m dlouhého Useku
horniho toku se v dalSim roce sedminasobné zvysSil transport sedimentd a pevnych
organickych latek. Nebyly odneseny pouze dfive usazené sedimenty, ale zaroven se
zvyS8il a usnadnil prichod novych. Z téchto poznatku lez usuzovat i na chod a
ukladani fosforu a dusiku (Bilby, 2003).

6.2. Spontanni revitalizace Osecké Bec€vy — vyvoj vegetaéniho krytu
Pfi povodni v roce 1997 vytvofila podbeskydska Becva koryto, Clenitéjsi a Sirsi, nez
bylo pfedchozi regulované fecCisté. Po povodni, z iniciativy Ministerstva Zivotniho
prostfedi CR, byly na Fece a v pofiéni krajiné Bedvy zmapovany zmény, s cilem
vybrat nejzajimavéjSi useky pro ponechani dalSimu pfirozenému vyvoji. Mezi
ValaSskym Mezificim a Prerovem bylo vymezeno 5 Usekl spontanné
revitalizovanych o celkové délce prfes 7 km. Opakovanym fytocenologickym
snimkovanim byla sledovana primarni (v koryté feky) a sekundarni (v okrajovych
Castech niv) sukcese.

Z desetiletého vyzkumu po povodni vyplyva, ze niCiva povoden se vyznamnym
zpusobem podili na zvySovani biodiverzity v ¢lovékem pozménéné Ficni krajiné.
Vybrané segmenty povodni revitalizovaného koryta, jakoz i useky pfiléhajici nivy,
byly vyjmuty z requlovaného stavu, ¢imz se vytvorily idealni podminky pro sledovani
procesu sukcese suchomilnych i mokfadnich rostlinnych spoleCenstev na nové
vytvofenych stanovistich. Pestra Skala hydrickych podminek v koryté i navazujici
udolni nivé dala vzniknout paleté nejriznéjSich biotopl, které jsou s nestejnou
intenzitou osidlovany specifickymi rostlinnymi spolecenstvy.

6.3. Navrh revitalizace Becévy

Jak jiz bylo vySe zminéno, doSlo na Bec&veé, v dlisledku ne zcela Stastnych regulaci a
staveb jezl, k pferuseni pfi€ného i podélného fi¢niho kontinua, k naruseni plynulého
splaveninového rezimu a kvyrazné redukci ekologickych funkci feky v nivé.
Nedélame si iluzi, Ze prosazeni pfirodé blizkych uprav na Becvé, ve smyslu
Ramcové smérnice EU o vodach, bude snadné. Spoléhame vS$ak na to, ze tlak na
obnovu pfirodniho razu fiéni krajiny bude postupem doby silit. Snad i ekonomické



podminky budou nutit spravce vodnich tokd k Uspornému chovani a k upousténi od
opakovanych oprav poskozeného opevnéni biehu fek ve volné krajiné. Kompetentni
instituce a ob&any bude nutné presvédCovat o tom, Zze uméla krajina je, z hlediska
potfeb dnesni doby, vysledkem jednostranného ekonomického prospécharstvi a jeji
navrat k Fiéni krajiné pfinese lidem bohatstvi zazitk a bude jim kulturnim domovem
se vSemi vyrazovymi vlastnostmi, rozmanitosti druhd rostlin a Zivo¢icha.

Na téchto okolnostech je zaloZzena naSe vize aspofi malé fi¢ni krajiny BeCvy a
pfedstava o zplUsobu obnovy pfirodnich Fiénich procesl. Predpokladame, na
vymezeném uzemi, postupny proces pfechodu z umélé nivni krajiny na pfirodni raz
krajiny. Proces, ktery se zapoc€al po povodni v roce 1997, kdy na Becvé doSlo ke
spontanni revitalizaci nékterych usekl. Podle navrhu nasSi studie by nemél spravce
vodnich tokl Povodi Moravy zaijiStovat opravu opevnéni brehll feky Becvy v Usecich,
kde nejsou ohrozeny budovy, silnice a vyznamné objekty. Zabor pozemkl zpUlsobeny
erozni Cinnosti feky by mél byt majitelim finanéné kompenzovan. Tam, kde dojde
k dohodé mezi spravcem feky a majiteli okolnich pozemkdu, je mozné bifehovou erozi
podpofit odstranénim opevnéni, pfip. stavbou vyhonu z kamenného zahozu nebo
kmenu stromd. Pokud bude nutné v nékterych usecich limitovat rozSifovani koryta,
tak Ize erozi bfehl omezit dodateCnym opevnénim natrzi (i pfedem vymezit pomoci
tzv. spiciho opevnéni).

V prehledné situaci €. 7.1. je zakreslena hranice, ktera vymezuje plochu navrhované
fiéni krajiny, tj. uzemi, vnémz by se mél obnovit nivni pfirodni fenomén Becvy.
V ramci této plochy se pfevedou pole na zatravné&né plochy a luzni lesy. Reka zde
bude ménit svoji trasu a tvar koryta, pokud se ji da prostor pro pfirodni korytotvorné
procesy. Zakres hranice ficni krajiny vychazi jednak z mapy zaplavového uzemi pfi
Q20, jednak z 2. vojenského mapovani (1836 — 1852) zaznamenavajiciho trasu
koryta Becvy, jeji ramena a hranici ficni terasy pfed prvni regulaci feky, jednak
z Uzemnich limitd danych zastavbou i zahradkaiskymi koloniemi. Uvnitf uzemi
urceného pro ficni krajinu Bec€vy je zakreslena hranice vymezujici uzemi, na némz se
pfedpoklada pohyb trasy a rozSifovani koryta feky Bec€vy (viz situace 7.2.).

Akutni je feSeni problému obnovy pfirozené rybi obsadky, jejiz existencni podminkou
je Clenité dno i bfehy. Tato studie upfednosthuje vyvoj koryta k puvodnim
korytotvornym Fiénim procesim, tj. k vytvareni zakrutl, meandrq, tisin, tlni, pefeji,
Stérkovych lavic, svislych bfehu, slepych a odstavenych ramen, tedy k Clenité
morfologii feky a pestrym stanoviStnim podminkam. Pokud tento pfistup narazi na
nepochopeni kompetentnich instituci a nezajem pobfeznikl, méla by se v kazdém
pfipadé realizovat aspon nahradni opatfeni, ktera sice neodpovidaji pfirozenému
charakteru daného useku feky, ale preci jen napomahaji k oziveni feky. Jde o stavby
vyvolavajici mistni zmény proudéni vody a Clenitou morfologii dna, jako kaskady
kamennych prahl, kamenné vyhony, osamélé velké kameny osazené na dno a
pfedev§im ponechavani vytvofenych Stérkovych lavic a tani.

6.4. Obnova plynulého chodu splavenin

V dusledku nevhodné regulace feky a vystavbou vysokych jezl se zmeénil
splaveninovy rezim. Chod S§térku je v souCasné dobé nerovnomérny. Stfidaji se



useky, v nichz dochazi k ukladani stérk( s useky, kde se dno vymila. Za ucelem
zajisténi plynulejSiho chodu splavenin navrhujeme nasledujici opatfeni:

R. km 38,300 — zvy$eni kapacity jezu Hranice

Co nejvétsim zvétSenim kapacity dnesniho jezu, vzdouvajiciho hladinu velkych vod,
dosahnout co nejmensiho spadu hladin na jezu a tim snizeni mnozstvi ukladaného
Stérku v nadjezi.

R. km 24, 666 — zruseni jezu Osek, vyhledové Feseni

Ve varianté €.1 navrhujeme zruSeni pohyblivého jezu i jeho pevné Casti a posunuti
odbéru vody nahonu Strhanec do profilu . km 26,890. Prodlouzeni nahonu bude 2,3
km. Vzduti vody pro odbér do nahonu by mél zajiStovat pevny jez vysky cca 1,5 m,
tvofeny kaskadou kamennych prahl, umozniujici migraci vodnich organismu. Aby
nedoslo k nezadouci zpétné erozi dna nad zbouranym jezem, pevna Cast jezu v f. km
24,666 se mlze snizit max. o 3,5 m (do doby zaneseni Useku pod jezem). Snizenim
sklonu hladin velkych vod a tim zvySeni rychlosti vodniho proudu se v nadjezi uvolni
Cast Stérkovych nanosu, které budou zdrojem $térku pro zaneseni zahloubeného
useku pod jezem.

R. km 21,320 - 24,540 - rozsifeni a zméléeni koryta pod jezem a stupném Osek

V useku f. km 21,320 - 27,446 (silnicni most u Lipniku n/B.) se nejzietelné&ji projevily
disledky nevhodné regulace a staveb jezu, v useku F. km 24,540 — 27,446
zanasSenim dna koryta a v useku 21,320 — 24, 540 jeho extrémnim zahlubovanim.
24,540 pomoci kaskady stabilizaCnich stupriti, se zaméfujeme na odstranéni pficin,
které spatfujeme jednak ve snizeni dotace splavenin a v nevhodnych parametrech
pficného profilu, pfili§ uzkého a hlubokého. S vySkou vodniho sloupce se totiz
zvétSuje nejen rychlost, ale i unaseci sila vodniho proudu a tim se zvétSuje
namahani dna. Z tohoto divodu navrhujeme v Useku f. km 21,320 — 24,540 rozSifit a
zdrsnit koryto tak, aby se zanaSelo a po dosazeni vyrovnaného sklonu dna by se
splaveninovy rezim stabilizoval.

K podpofe sedimentace je, z ekonomického i ekologického hlediska, nejvyhodné;si
polozeni kompletnich stromd s kofenovymi baly a zachovanou korunou na dno
koryta. Riéni dfevo ovliviiuje splaveninovy reZim zpomalovanim proudu, zménou
charakteru proudéni, tvorbou mist s malou energii toku a v neposledni fadé
vytvarenim prekazek sunutym Stérkim. Toto nastava hlavné mezi kmeny, vétvemi
apod., kde klesa unaseci schopnost vody. Za kmeny ¢i jinymi strukturami pak
dochazi ke zméné proudéni. Tyto zmény se odrazi ve zvySené sedimentaci, v tvorbé
tuni a lavic, ktera vede az k uplnému pohibeni Fi¢niho dfeva. Postupnym ukladanim
nebo odstrafiovanim dfeva je mozné proces zanasSeni koryta fidit. V méfitku celého
useku bude fi¢ni dfevo zplUsobovat postupné zvySovani dna az na pozadovanou
uroven vyrovnaného sklonu.



Za ucelem kompenzace ubytku prato¢né plochy koryta bude nutné koryto rozsifit o
20 m. Navrhujeme rozsSifeni na levém bfehu v celém useku s tim, ze levostranny
bfeh se nebude zpevihovat a ponecha se samovolnému vyvoji pfirodnich fi¢nich
procesu. Pokud dojde k dohodé s maijiteli a uzivateli okolnich pozemku, ktefi se smifi
s doCasnym snizenim kapacity koryta, je mozné od umélého rozSifeni koryta upustit,
rozSifeni koryta ponechat na erozni Cinnosti feky a vhodné polozenych kmenech
strom0 tak, aby usmérfiovaly vodni proud smérem k levému biehu.

R. km 11,440 — zvy$eni kapacity jezu Pfrerov

Vramci zvySovani kapacity koryta v Pferové navrhujeme navySeni kapacity
pohyblivého jezu na dvojnasobek a snizeni koruny pevného prelivu novych poli
oproti dnesni urovni o 1 m. Timto opatfenim se vyrazné snizi spad hladin velkych
vod na jezu, zvySi se rychlosti proudéni a unaseci sila vodniho proudu. Nova pole
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R. km 8,220 — 11,440 — rozsiteni koryta feky Beévy

V disledku zvétSeni Sife dna koryta na dvojnasobek se snizi namahani dna.
Predpokladame, ze ve dné se budou tvofit Stérkové lavice a tané, uroven dna se
bude stabilizovat.

Je tfeba dbat na to, aby se v usecich, kde se predpoklada radikalni zména
morfologie koryta, sledovalo jak tyto zmény ovlivni kapacitu koryta. V takovém
pfipadé doporuCujeme zvySeni bezpecnostniho prevysSeni ochrannych prvkd nad
navrhovou hladinou o dalSich 50 cm.

6.5. Obnova podélného a priéného kontinua reky
Obnova podélného kontinua feky

Obnovit podélné Ficni kontinuum je mozné za predpokladu, Ze se odstrani vSechny
jeho bariéry, které tvofi jezy, regulované useky s rovnym dnem a useky ve vzduti
vody v nadjezi, kde dochazi k potamalizaci. Z tohoto hlediska je idealem feka bez
jezu, ponechana pfirodnim fi¢nim procesum vytvarejicim strmé brehy, Stérkové
lavice, tiné, se difevem na dné a kofeny stromu na brezich. V takové Ffece (v jejich
tinich) je schopna vodni biota pfezit obdobi nizkych vodnich stavi a pfi vySSich
prutocich se rozSifit do usekd s nizkym sloupcem vody. Ku prospéchu véci se
bfehovou erozi jiz vytvofily useky bliZici se pfirodnimu stavu. ZaleZi na spravci feky
Bedvy jak ve spolupraci s mistnimi samospravami a majiteli pozemka tento proces
prohloubi.
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Pfehled nejdulezitéjSich opatfeni k obnové podélného kontinua feky Beclvy
navrzenych studii ,Be€va pro Zivot®:

» F. km 38,640 — na bo¢nim pfelivu nad jezem Hranice zfizeni rybochodu
» F.km 24,666 — zruSeni jezu Osek (var.1) €i obtok jezu i stupné Osek (var.2)



. km 21,320 — 24,540 — ulozeni dfevni hmoty na dno, akumulace Stérk

. km 11,440 - stavba rybochodu na jezu Pferov

. km 8,220 — 11,440 — vytvoreni podminek pro vznik tini a $térkovych lavic

. km 9,045 — snizZeni urovné koruny pevného stupné Dluhonice (zkraceni zdrze)
. km 1.776 — obnovou funkce rybochodu na jezu Troubky
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Obnova priéného kontinua reky

Obnova pficného kontinua feky spociva v obnové vzajemnych vazeb mezi fekou a
nivou, prfedevSim pak v propojeni vodniho rezimu pfi nizkych i vysokych vodnich
stavech. Regulacemi se tyto vazby narusily.

Zahloubenim koryta se snizila uroven hladiny podzemni vody v okoli feky dotované
Stérkovymi svodnémi svahovych vod. Navrh této studie i vyvoj spontanné
revitalizovanych usekd sméfuje (kromé nadjezi odstranéného jezu Osek) ke zvySeni
urovné dna a zvysSeni urovné hladin malych vod. RozSifenim koryta a dfevni hmotou

se jednak vytvofi pFiznivéjSi podminky pro sedimentaci, jednak bude zajistén zdroj
Stérka.

vr wvivos

zavlahu prospivajici luénimu a pastevnimu hospodafeni i luznim lesim. Za
predpokladu, Zze zemédélci pfizplsobi hospodafeni na zaplavovanych plochach, je
mozné snizit kapacitu koryta a zvySovat Cetnost zaplav ve volné krajiné.
DoporuCujeme vyrazné zvétSeni ploch luznich lesu. Jejich plosné rozlozeni
nenavrhujeme, nebot rozhodujici bude ochota zemédélcu prevadét ornou pldu na
lesni. Navrhujeme, aby k umélému povodriovani pravobfeznich luznich lesu byl
vyuzit nahon Strhanec. K povodriovani Zebracky muizZe slouZit omezovaci objekt
navrzeny na Strhanci v misté kfizeni s inundacni hrazi nad Pferovem.

7. Shrnuti a zaveér

Systematickou upravou Becvy, provadénou v celé jeji délce, se vyrazné zménil
charakter feky i krajinny raz beCevni nivy. V dusledku necitlivych regulaci a
opakovanych oprav koryta doSlo k devastaci pfirodniho prostfedi, znehodnoceni
vyrazovych vlastnosti feky a jejiho rekreacniho potencialu. Ve méstech se feka
izolovala od urbanizovaného prostiedi. Chybny navrh uzkého, hlubokého koryta a
stavba nepfiméfené vysokych, nekapacitnich jez( je pFi¢inou nevyrovnaného
podelného sklonu dna a diskontinuity chodu splavenin. Jednotvarnym korytem a
stavbou vysokych jezli a stupfili se na Fece vytvofily bariéry branici migraci a
rozmnozovani vodnich zivoc&icha.

V dusledku naplavovani lagun pod Prerovem a staveb pohyblivych jezu Prerov a
Hranice, vzdouvajicich hladinu velkych vod, se vyrazné sniZila kapacita koryta
v intravilanu Pferova a Hranic. Opatfeni sméfujici ke snizeni urovné hladin v Pferové
a Hranicich, navrhovana ve studii zkapacitnéni (1), jsou nedostate¢na a feSeni
ochrany Pferova pomoci mobilniho hrazeni v délce pfes 4 km je neopodstatnéné a
pfilis nakladné. Uvazovany poldr nad Teplicemi, dle studie (3), sice feSi snizeni



urovné hladin Qgs% 0 50 az 110 cm (kromé useku v Pferové, kde je rozdil hladin vétsi
diky vzduti mosty a jezem), avSak za cenu dalSiho poskozeni Zivotniho prostfedi,
negativnich zmén splaveninového rezimu a nakladu ve vysi 3 mid. K¢&. Poldr sam o
sobé& pozadovanou ochranu nefeSi. S dalSimi doplnujicimi stavbami individualni
protipovodnové ochrany mést a obci, dle studie (2), pfijde celé feSeni na 4 mid. K&.

Podle této studie je protipovodriova ochrana kliGovych Usekl v Pferové a Hranicich
mozna a realna bez stavby poldru Teplice. Studie ,Be€va pro zivot” vnasi do feSeni
problematiky protipovodniové ochrany Pferova a Hranic fadu novych namétd
zamérfenych na snizeni urovné hladin velkych vod. V nasledujici optimalizacni studii
protipovodnové ochrany Pferova a Hranic budou tyto naméty vyhodnoceny
z hlediska efektu snizeni urovné hladin, nakladld, dopadlu na zivotni prostiedi a
bezpecénost. Jejich vybér bude proveden ve spolupraci s mistnimi samospravami,
obcany, krajskym ufadem a spravcem vodniho toku.

Protipovodnova ochrana, vSech mést a obci lezicich v nivé feky Becvy, je navrzena
na kapacitu do pratoku Qgse, s bezpeénostnim prevySenim a pratoku Qqoov
(kulminaéni prutok pfi povodni v roce 1997) bez pfevySeni koruny ochrannych prvka.
Tim v8ak neni feCeno, Zze (kromé Pferova a Hranic) na tak vysoky stupen se musi
realizovat ochrana vSech obci. Navrhové parametry protipovodnovych opatfeni
budou posuzovany jednotlivé podle lokalit a na zakladé dokumentace konkrétnich
povodrniovych Skod z roku 1997.

| kdyz nebyly k dispozici dostate¢né podklady a vypocet prabéhu hladiny byl
orientacni, lze efekt navrhu povazovat za prokazany. Je tfeba vzit v uvahu, ze i
podrobny vypocet s nespravné stanovenym soucinitelem drsnosti muze byt méné
pfesny nez pfiblizny vypocCet s kalibraci ovéfenym soucinitelem drsnosti. Podle
vypoCtu této studie (s vyuzitim vSech namétld) je mozné navrzenymi opatienimi
uroven hladiny Qgsy netransformovaného pratoku snizit pod uroven hladiny Qgse,
prutoku transformovaného poldrem Teplice dle studii optimalizace (2) a poldru (3).

Z analyzy historickych povodni a z vysledki matematického modelu vyplyva, ze
navrhovanymi upravami se na BeCvé vyrazné nezméni odtokové poméry, nezméni
se ani pod soutokem s Moravou. Je vSak nutné dbat na zachovani, resp. zvySeni
retencniho potencialu uzemi na soutoku s horni Moravou, ktery je rozhodujici pro
vyvoj povodni na stfedni Moraveé.

Studie muze slouzit jako podklad pro dalSi pfipravu akci protipovodrhové ochrany
obci a mést v udolni nivé feky Be€vy. Oproti feSeni podle studie optimalizace (2) ma
navrh této studie nasledujici pfednosti:

z hlediska protipovodnové ochrany:

- maximalné polovicni investiéni naklady

- niZ8i provozni naklady

- realné financovani v desitkach ¢i stovkach mil. K&, po etapach, z nichz kazda bude
mit samostatné efekty

- nevnasi do feSeni ekologické problémy

- snadnégjSi feSeni majetkopravnich vztah

- aspon ¢aste€né zapojeni Feky do urbanistické struktury Pferova a Hranic



z hlediska zprirodnéni reky a jeji nivy:

- vytvari podminky pro obnovu fi¢ni krajiny

- umoznuje obnovu podélného a pfi¢ného ficniho kontinua

- CasteCné napravuje soucasnou diskontinuitu chodu splavenin
- umoznuje levné a postupné zpfirodfiovani feky

Navrh této studie odpovida usneseni viady Ceské republiky ze dne 23. 5. 2007, jimz
vlada (mimo jiné) v kapitole 2.3.2. ulozila Ministerstvu zemédélstvi a Ministerstvu
zivotniho prostfedi vypracovat koncepci prirodé blizkych protipovodnovych
opatieni v povodi feky Becévy. Prekazkou revitalizace tedy muize byt jen
organiza¢ni neschopnost a neochota statnich instituci realizovat zamér vlady,
k Cemuz je tfeba zménit i legislativni podminky, které brani revitalizaci fek a vytvoreni
podminek motivujicich vlastniky pobfeznich pozemkl ke spolupraci pfi
revitalizaCnich a protipovodriovych projektech napf. tim, Ze na pobfeznicich bude,
aby si chranili své pozemky pfed negativnimi uc€inky vody. Vyvlastiiovani pozemkd,
jak to vsouCasné dobé deklaruje fada politikd, povazujeme za pfili§ nasilny
prostfedek umoznujici alibi a pohodli politiki a Ufednikd. Doufame, ze tato studie
dostateCné prokazuje, ze pro dany problém je mozné najit mnoho zpUlsobu feSeni, o
nichz je tfeba jednat s mistnimi obCany tak, aby vysledné feSeni pfijali.

8. Doporuceni dalSiho postupu

Smyslem této studie je predevSim zvySeni kapacity koryta Beclvy v Pferové a
Hranicich. Proto studie navrhuje fadu opatfeni zaméfenych na snizeni hladin i
opatfeni ke zvySeni uUrovné brehd, které budou v dalSi fazi optimalizovany podle
kritérii: investiCni naklady, bezpecnost protipovodiové ochrany, dopadd na zivotni
prostfedi a zaClenéni feky do urbanistické struktury.

Doporuceni dalSiho postupu:
» projednani studie se zainteresovanymi institucemi a ob&any

> zajisténi pficnych profild v iseku km 7,000 — 15,000 a km 35,000 — 42,000 v¢.
mostu

» doméfeni pfFicnych profild v intravilanu Pferova a Hranic az k zastavovaci Care

nabrezi

zaméreni podélného profilu nabfeznich zdi v Pferové

» zaméreni podélnych profild v trase koncentraéni hraze nad Pierovem a kolem el.
rozvodny

» zameérfeni Uurovné mostovek vleckového mostu vkm 11,120 a silnicniho mostu
v km 11,892

» zameéfeni urovné levobfezniho pilife pohyblivého jezu v Pferové v mistech, kde se
méfila hladina

» zaijisténi podkladd pro kalibraci vypoctu prubéhu hladin (zaméfené urovné hladin
a prutoky)

» zajisténi hydrogeologického posudku podlozi ochrannych prvkd Troubek,
Pferova, Hranic

» vypracovani optimalizaéni studie ochrany Pferova a Hranic (v€. nakladl) i
ostatnich obci

Y



zajisténi prizkumu splavenin
vyhodnoceni ekonomické efektivnosti kazdé lokality zvlast
vyhodnoceni variant feSeni protipovodiiové ochrany z hlediska EIA

prezentace variant feSeni protipovodiové ochrany, spoluu¢ast samosprav a
ob&anu

multikriterialni hodnoceni variant feSeni protipovodiové ochrany predmétného
useku

» rozhodnuti o vysledné varianté.
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Uvedeny postup se muze zdat zdlouhavy. Obsahuje vSak vSechny potifebné
nalezitosti ke zpracovani a vyhodnoceni optimalniho feSeni. Protipovodnova ochrana
nékterych obci je vSak dana jednoznacné a je mozné k ni pfikroCit bezodkladné.
V téchto pfipadech neni rozhodujici, zda se poldr bude stavét ¢i ne. Napf. Troubky
by mély po vystavbé poldru Teplice stejny rezim zaplav jen s drobnym sniZzenim
urovné hladin o 20 az 30 cm. Jestli se v Troubkach neodkladné pfistoupi k budovani
protipovodnové ochrany obce, nemUlze se nikdo zmylit.

Uspésnost procesu revitalizace feky Bedvy a obnovy krajinného razu bedevni nivy
bude zaviset na ziskani podpory samosprav a mistnich obfand. ZkuSenosti
z vyspélych zemi svédCi o dullezitosti komunikace projektantid s ob&any a kvalité
prezentace projekt(. Cesko sice pfijalo R&mcovou smérnici EU o vodach, jiz se
uklada Clenskym zemim uvést pfevaznou cast fek do dobrého ekologického stavu,
le€ statni instituce ke spIinéni tohoto ukolu nevytvofily pfiznivy legislativni ramec.

DoporucCujeme nasledujici kroky k vytvofeni podminek pro revitalizaci feky Becvy:

- vypracovani reSerSe biologického prizkumu regulovanych a pfirodnich useku

- vybér obce, v niz je Sance uskuteCnéni projektu revitalizace feky

- pfipravit prezentaci pro samospravu a obc¢any (letacky, CD, pfednasky, uspésné
projekty)

- zajisténi financnich prostfedkd na revitalizaci a Uhradu za zabor pozemku

- provéfeni legislativniho ramce vytvarejiciho podminky pro realizaci revitaliza¢nich
projektu

- ve spolupraci s nevladnimi organizacemi organizovat kampan za zménu legislativy

- realizovat postupnou revitalizaci BeCvy a pokusné useky objektivné vyhodnotit

9. Profesni profil autort a spoluautoru studie

Ing. Vaclav Cermak

Absolvent VUT — FAST v Brné&, obor vodni hospodafstvi, absolvent postgradualniho
studia na CVUT Praha, systémovy stavebni inZenyr, 28 rok(i praxe u Povodi Moravy
Brno v projekci, v investicnim a provoznim oddéleni, kde se podilel na zpracovani
nasledujicich vyznamnéjSich akcich protipovodriové ochrany: upravy feky OlSavy a
Vlary, rekonstrukce jez( na fece Svratce v Brné — Pisarkach a na Riviéfe, opravé
Moravou a v Uherském Ostrohu, vodohospodaiském feSeni uzlu feky Moravy mezi
Uherskym Ostrohem a Vnorovami, feSenim feky Moravy v Olomouci, Generelu



protipovodnové ochrany Moravy a Be€vy po povodni v roce 1997 a vodohospodarské
gasti (feky Svratky) Uzemniho planu mésta Brna z roku 1994. Resil pfirodé blizké
Upravy vodnich tok( na ValeCce, Salasce, OlSavé, Svratce a Svitavé v Brné (6
usekl), na Svratce pod Brnem az k nadrzi Nové Mlyny. Po ukon&eni pracovniho
pomeéru se podilel, vramci Unie pro feku Moravu, na fadé studii pfirodé blizké
protipovodnové ochrany a revitalizaCnich studii feky Moravy a Becvy, Moravy
v Olomouci, Opavy v Krnové, Svitavy v Letovicich. Vypracoval hydrologickou studii:
Analyza historickych povodni na Moravé a BecCvé. V ramci mezinarodniho tymu
spolupracoval na vypracovani zasad vodohospodafskych uprav Ploucnice.
Zivnostensky list: Poradenstvi ve vodnim hospodéfstvi.

Mgr. Lukas Krej€i

Vystudoval geografii a kartografii na Geografickém ustavu PfF MU, kde nyni
pokraCuje v doktorském studiu. Jeho hlavnim vyzkumnym zaméfenim je fluvialni
geomorfologie. Od roku 2006 pUsobi v ob&anském sdruzeni Unie pro feku Moravu,
kde se podili na feSeni nejriznéjSich projektd a studii. Od roku 2008 je zaméstnan
na Geografickém ustavu PfF MU jako odborny pracovnik a zabyva se zejména
problematikou ficniho dfeva. Je Clenem feSitelského tymu projektu Environmentalni
vyznam mrtvého dfeva v fi¢nich ekosystémech.

Mgr. Michal Krej€i

Absolvoval Pedagogickou fakultu Univerzity Palackého v Olomouci, obor biologie —
obCanska vychova. Vletech 1996 az 2005 pusobil jako krajinny ekolog -
vodohospodar na Spravé CHKO Litovelské Pomoravi. Od roku 2007 dosud je
pfedsedou Rady mluv&ich UPRM. Zku$enosti z realizace projektd: Reky pro Zivot —
posileni Ugasti vefejnosti pfi plnéni evropské vodni legislativy; Reky pro Zivot mést;
Reky pro mésta, Morava pro Olomouc, Opava pro Krnov. Diky mnohaleté praxi v
oblasti ochrany pFirody (Sprava CHKO Litovelské Pomoravi — 1996 az 2005, OSVC od
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Seznam priloh studie:

Fotodokumentace

Pfehledna situace M 1.50 000

Pfehledny podélny profil M 1:200/50 000

4. ZvySeni kapacity koryta v Hranicich na Moravé
4.1. Situace, M 1:5 000

4.2. Podélny profil, M 1:100/10 000

4.3. Boéni preliv v km 38,640, Rez A— A" M 1:200
4.4. Pficné profily ¢.11a 12 M 1: 200

5. Navrh uprav jezu Osek

5.1. Situace M 1: 5 000

5.2. Podélny profil M 1:100/10 000

6. Navrh uprav pod Pferovem a v Pferové

6.1. Situace M 1:5 000

6.2. Podélny profil M 1:100/10 000

6.3. Pricné profily .1 a2 M 1:200

6.4. PFi¢né profily .3 a4 M 1:200

6.5. P¥icné profily €.5a 6 M 1:200

6.6. PFi¢né profily €.7 a 10 M 1:200

7. Navrh zpfirodnéni feky BeCvy
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7.1. Mapa 2. voj. mapovani s navrhem hranice obnovené ficni krajiny M 1:25 000
7.2. Fotomapa se zakresem hranice obnovy Fi¢ni krajiny M 1:25 000

7.3. P¥i¢né profily spontanné revitalizovaného koryta ¢.13 a 14 M 1: 200

7.4. Predpokladany vyvoj spontanni revitalizace feky Becvy a jejich ramen



